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T.C.
İSTANBUL

14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ
TUTUKLU

DOSYA NO : 2016/32 Esas
KARAR NO : 2021/56
C.SAVCILIĞI ESAS NO : 2015/47335

GEREKÇELİ KARAR
T Ü R K   M İ L L E T İ   A D I N A

BAŞKAN : Akın GÜRLEK 109702
ÜYE : Şenol KARTAL 196037
ÜYE : Ferhat ŞAHİN 212190
C. SAVCISI : Muhammed İkbal ANAR 171041
KATİP : Serhat GÜL 144150

DAVACI
MAKTUL

KATILANLAR

: K.H.
: FIRAT D İNK, Serkis ve Gülvart oğlu, 15/09/1954 
MALATYA doğumlu, 

:1-HASROF DİNK, Serkiz oğlu, 20/04/1957 doğumlu 
Cevizlik Mah. Kartopu Sk. No:32 İç Kapı No:2 
Bakırköy/ İSTANBUL adresinde oturur. 

: 2- RAHİL DİNK, Siğamet kızı, 01/01/1959 doğumlu 
Sakızağacı Mah. Şinasi Gürünlü Sk. No:11 İç Kapı 
No:10  Bakırköy/ İSTANBUL adresinde oturur.

:3-ARAT D  İNK,  

İSTANBUL adresinde oturur.
:4-DELAL D  İNK, Fırat kızı, 08/03/1978 doğumlu 

:5-SERA D İNK NAZARIAN, Fırat kızı, 05/08/1986 

VEKİLLERİ

:6-YERVANT D   İNK, Serkiz oğlu, 02/04/1959 
doğumlu Cevizlik Mah. Kartopu Sk. No:32 İç Kapı 
No:1  Bakırköy/ İSTANBUL adresinde oturur. 

: Av. HAKAN BAKIRCIOĞLU,
 Av. HAVVA HÜLYA DEVECİ,
 Av. BAHRİ BAYRAM BELEN,
 Av. EMEL ATAKTÜRK SEVİMLİ,
 Av. SEBU ASLANGİL,
 Av. AYŞENUR DEMİRKALE
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SANIK : 1-A  BDULLAH D  İNÇ, İbrahim ve Fatik oğlu, 

MÜDAFİİ : Av. FATİH SADIK ARICAN
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-02/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 02/08/2016 (İstanbul 10. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/288 Sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 07/07/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK :                                                   2-ADEM S  ARIGÖL, Yusuf ve Hamide oğlu

MÜDAFİİ : Av. MEHMET EMİN TURANLI
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-15/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 15/08/2016 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/314 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 07/07/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 3-ADNAN ACAR, , 

MÜDAFİİ :  Av. İKRA MİRAY ÖNYURT
GÖZALTI TARİHİ : 05/08/2016-10/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 4-AHMET ÇETİNER, 

MÜDAFİLERİ :  Av. AHMET ÇAVUŞ,
   Av. FEYZA ERTÜRK

GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hâkimliğinin 

2017/186 Sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 06/10/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SANIK : 5-AHMET FARUK AYDOĞDU, 

MÜDAFİİ : Av. DÜNDAR KERİM KUTADGU
GÖZALTI TARİHİ : 10/04/2017-12/04/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 6-AHMET İ LHAN G  ÜLER, 

MÜDAFİLERİ : Av. MELİH ASIM GÜLER, 
 Av. FEYZA NUR GÜLER,
  Av. TURAN KARAKAŞ, 

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-SANIK     : 7-ALİ Ö Z,  

MÜDAFİLERİ : Av. ALİ SÜRMEN,
 Av. VASFİ SEDAT KÜÇÜKYILMAZ,

  Av. ÖZGÜR KÜÇÜKYILMAZ
GÖZALTI TARİHİ : 06/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 15/08/2016 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/314 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 12/07/2018 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 8-ALİ P  OYRAZ, 

MÜDAFİİ : Av. ALİ BÜYÜKKINACI 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 9-ALİ B ARIŞ S EVİNDİK, 



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

MÜDAFİLERİ :  Av. METE GENÇER,
   Av. ALİYENUR DEMİRCİ

GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 12/08/2016 (İstanbul 10. Sulh Ceza Hâkimliğinin 

2016/312 Sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 07/07/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 10-ALİ FUAT YILMAZER, 

MÜDAFİİ : Av. BÜŞRA BURÇE AVCI 
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/05/2015 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2015/247 Sorgu sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 11-ATİLLA GÜÇLÜOĞLU, , 

MÜDAFİLERİ : Av. SERDAR ÖZTÜRK, 
 Av. CANSU ÇİFÇİ,
  Av. OKTAY POLAT

GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 03/08/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 12-BEKİR Y  OKUŞ, 

MÜDAFİLERİ : Av. OKTAY ÇAĞAN
 Av. HATİCE YILDIZ,

  Av. ÖZLEM YOKUŞ KÜÇÜKBAHAR
GÖZALTI TARİHİ : 07/04/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 12/04/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/209 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 08/12/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SANIK : 13-BİROL U  STAOĞLU,  

MÜDAFİLERİ :  Av. AHMET ÇAVUŞ,
 Av. FEYZA ERTÜRK,

   Av. NARİN SEVİNÇ ARSLAN
GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 03/08/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 14-CELALETTİN C ERRAH, 

MÜDAFİLERİ : Av. MEHMET KÖKSAL,
  Av. SELİN BECENİ 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
SANIK : 15-CEVAT ESER, 

MÜDAFİİ : Av. ZEYNEP ÖZHAN KEMALOĞLU
GÖZALTI TARİHİ : 29/07/2016-10/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 16-ECEVİT E  MİR, 

MÜDAFİİ : Av. VEDAT YELEGEN
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 15/08/2016 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/314 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 08/12/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 17-EMRE C   İNGÖZ, 
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MÜDAFİİ
GÖZALTI TARİHİ

 :  Av. METE GENÇER
: 27/07/2016

TUTUKLAMA TARİHİ : 08/08/2016 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 
2016/281 sorgu sayılı kararı ile)

TAHLİYE TARİHİ : 08/12/2017 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-SANIK                                                  : 18-ENGİN DİNÇ, 

MÜDAFİLERİ : Av. NECDET PAKDİL,
 Av. SAMET CAN OLGAÇ, 
 Av. CİHAT HAYKIR,
 Av. HAYRETTİN KÜÇÜKSOY

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
-SANIK     : 19-ERCAN DEMİR,  

MÜDAFİLERİ :  Av. İSMAİL EMRE TELCİ,
 Av. ERDEM ÇAĞLAR, 
 Av. EZGİ CENNET AKKOÇ

GÖZALTI TARİHİ-1 : 12/01/2015-12/01/2015
GÖZALTI TARİHİ-2 : 07/10/2015-08/10/2015
TUTUKLAMA TARİHİ : 19/01/2015 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2015/298 D.iş sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 23/06/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 20-ERCAN GÜN,  

MÜDAFİLERİ :  Av. AHMET KÖKSAL BAYRAKTAR
 Av. AHMET ÖMER BAYRAKTAR
 Av. UĞUR GÜNER
 Av. OSMAN İLKAN KOYUNCU

GÖZALTI TARİHİ : 02/08/2016-25/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 25/08/2016 (İstanbul 3. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/352 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 :  14/03/2019
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TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 18/03/2019 (İstanbul 15. Ağır Ceza Mahkemesinin 
2019/341 Değişik iş sayılı kararı ile)

TAHLİYE TARİHİ-2 : 12/04/2019 
TUTUKLAMA TARİHİ-3 : 12/04/2019 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 Esas sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-3 : 24/05/2019
TUTUKLAMA TARİHİ : 02/11/2017 (İstanbul 5. Suh Ceza Hakimliğinin
 (BİRL. DOSYA)  2017/483 sorgu sayılı kararı ile)
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 21-ERGÜN YORULMAZ,  

MÜDAFİİ :  Av. METE GENÇER
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-06/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 06/08/2016 (İstanbul 7. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/267 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 06/10/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 22-EYUP TEMEL,  

   TC Kimlik No:18251595848
MÜDAFİİ : Av. DAMLA ÖZ ŞENGÜLEN
GÖZALTI TARİHİ : 28/07/2016-12/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 23-FARUK SARI, 

MÜDAFİİ :  Av. MUSTAFA GÖKMEN,
   Av. DİLARA SEVİMLİ

GÖZALTI TARİHİ : 24/12/2014 (1 gün)
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 26/03/2021 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 24-GAZİ GÜNAY, 

alican
Highlight
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Halen Silivri 7 Nolu L Tipi Kapalı Ceza İnfaz 
Kurumunda TUTUKLU olarak bulunur. 

 TC Kimlik No:51988032422
MÜDAFİLERİ : Av. İLKER DOĞAN,

 Av. MİHRİYE BAŞKURT
GÖZALTI TARİHİ : 28/07/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 10/08/2016 (İstanbul 6. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/330 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 06/10/2017

HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ: 26/03/2021 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 
2016/32 esas sayılı kararı) 

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 25-HACI ÖMER ÜNALIR,  

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 26-HACI ŞEFİK ŞİMŞEK,  

 TC Kimlik No:16543016354
MÜDAFİİ : Av. METİN ATAMIŞ
GÖZALTI TARİHİ : 07/04/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 12/04/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/209 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 08/12/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 27-HAMDİ E GBATAN,  

MÜDAFİİ :  Av. TÜLAY SİNAN
GÖZALTI TARİHİ : 05/08/2016 
TUTUKLAMA TARİHİ : 08/08/2016 (Gümüşhane Ceza Hakimliğinin 2016/60
(BİRL. DOSYA)   sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 17/05/2017 (Gümüşhane Ağır ceza Mahkemesinin
(BİRL. DOSYA)  2016/108 esas sayılı kararı ile)
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------

alican
Highlight
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Highlight
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SANIK : 28-HAMZA CELEPOĞLU,  

MÜDAFİLERİ :  Av. VURAL ERGÜL, 
   Av. İKRA MİRAY ÖNYURT

TUTUKLAMA TARİHİ : 21/10/2016 (İstanbul 7. Sulh Ceza Hakimliğinin 
2016/384 sorgu sayılı kararı ile)

TAHLİYE TARİHİ : 21/12/2018 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 29-HASAN DURMUŞOĞLU,  

MÜDAFİLERİ : Av. ÖZGE AKBAŞ,
 Av. ATIL KARADUMAN

YAKALAMA KARAR TARİHİ : 26/03/2021
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 30-HÜSEYİN YILMAZ,  

MÜDAFİ : Av. BANU ÖZERDEN TAYLAN
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 10/08/2016 (İstanbul 6. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/330 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 06/10/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 31-MEHMET AYHAN,  

  TC Kimlik No:27700743358
MÜDAFİİ :   Av. HÜSEYİN GÜNER
GÖZALTI TARİHİ : 06/10/2015-08/10/2015 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 32-MEHMET UÇAR,  

alican
Highlight
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MÜDAFİ : Av. MECNUN ŞENEL,
      Av. BAYRAM SAYIN,
      Av. HÜSEYİN BAYRAM 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 33-MEHMET A Lİ ÖZKILINÇ,  

MÜDAFİLERİ : Av. OSMAN ALTINTAŞ, 
  Av. MUSTAFA TAHAN

GÖZALTI TARİHİ : 04/08/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 10/08/2016 (Ordu 1. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/2314 D.iş sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 28/08/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 34-M ETEHAN KADİR Y ILDIRIM,  

MÜDAFİ :  Av. JALE ÖZÜBERK
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-12/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 35-METİN B   ALTA,  

MÜDAFİLERİ :  Av. AHMET ÇAVUŞ,
   Av. FEYZA ERTÜRK

GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017-28/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 06/10/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 36-METİN YILDIZ,  
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MÜDAFİLERİ : Av. ARİF ONUR KORKMAZ,
 Av. MELDA BARUT,

  Av. SİNAN BARUT
GÖZALTI TARİHİ : 29/07/2016-25/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 25/08/2016 (İstanbul 3.Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/352 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 12/07/2018 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 37-MİKDAT ÖZBEK,  

MÜDAFİ : Av. JALE ÖZÜBERK
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-08/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 38-MUHAMMER AY,  

MÜDAFİLERİ : Av. ABDURRAHMAN GÖK, 
 Av. KADİR ÇEKİN

GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017-28/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile
TAHLİYE TARİHİ :  07/04/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/1675 D.iş sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 39-MUHARREM DEMİRKALE,  

MÜDAFİ : Av. NALAN KELEBEK
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 21/10/2016 (İstanbul 7. Sulh Ceza Hakimliğin 

2016/384 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 14/03/2019
TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 18/03/2019 (İstanbul 15. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2019/341 D.iş sayılı kararı ile)
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TAHLİYE TARİHİ-2 : 12/04/2019
TUTUKLAMA TARİHİ-3 : 12/04/2019 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-3 : 26/03/2021
HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ : 26/03/2021  (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 40-MUHİTTİN ZENİT,  

  
MÜDAFİLERİ : Av. GÖNÜL SONGUR,

  Av. ÖNDER ÖZSOY
GÖZALTI TARİHİ : 13/01/2015
TUTUKLAMA TARİHİ : 13/01/2015 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2015/153 D.iş) 
TAHLİYE TARİHİ : 19/04/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 41-MURAT BAYRAK,  

MÜDAFİ : Av. AHMET ÇAVUŞ
GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017-28/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 Sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 03/08/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 42-MUSA YILDIRIM,  

MÜDAFİİ :  Av. MAHMUT BEŞER
GÖZALTI TARİHİ : 05/08/2016-08/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 43-MUSTAFA KÜÇÜK, 



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

MÜDAFİİ :  Av. MEHMET EMİN UÇBAĞLAR
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-08/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 44-NİYAZİ MALKOÇ,  

MÜDAFİİ :  Av. MERVE OKUR 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 45-OKAN ŞİMŞEK,  

MÜDAFİİ :  Av. MEHMET TAHSİN SONER
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 10/08/2016 (İstanbul 6. Sulh Ceza Hâkimliğinin 

2016/330 Sorgu sayılı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 12/02/2018
TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 12/01/2021 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 46-ONUR KARAKAYA,  

MÜDAFİİ : Av. TOLGA YURDAKUL
GÖZALTI TARİHİ : 06/10/2015-08/10/2015 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 47-OSMAN GÜLBEL,  

MÜDAFİİ : Av. MAHSUN AĞIR
GÖZALTI TARİHİ : 06/10/2015-08/10/2015
HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ : 26/03/2021 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SANIK : 48-ÖNDER ARAZ,  

MÜDAFİLERİ : Av. İSMET ODABAŞ,
  Av. MAHMUT BEŞER

GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-15/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 49-ÖZKAN MUMCU, 

MÜDAFİİ : Av. MEHMET KÜRŞAT GÜNDÜZ
GÖZALTI TARİHİ : 12/01/2015-13/01/2015
BİRL. DOSYA GÖZALTI T. : 30/08/2016-31/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 13/01/2015 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2015/150 ve 2015/151 D.iş sayılı kararları ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 19/04/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 31/08/2016 (Muş Sulh Ceza Hakimliğinin 2016/303
(BİRL. DOSYA)   sorgu sayılı kararı ile) 
TAHLİYE TARİHİ-2 : 12/06/2018 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin
(BİRL. DOSYA)  2016/32 esas sayılı kararı ile)
HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ: 26/03/2021 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 50-RAHMİ ÖZER,  

MÜDAFİİ : Av. MURAT ÖZDEMİR
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-08/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 51-RAMAZAN AKYÜREK, 

MÜDAFİLERİ :  Av. AYŞE SÜEDA ÜNAL,
 Av. EMİNE TUĞCU,
 Av. İREM GÜNEŞ,
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   Av. FATMA BETÜL YENİ
GÖZALTI TARİHİ : 26/02/2015-27/02/2015
TUTUKLAMA TARİHİ : 27/02/2015 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2015/128 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 28/09/2018 (Resmi Belgede Sahtecilik ve Örgüte 

Bilerek İsteyerek Yardım Etme suçları yönünden)
TAHLİYE TARİHİ-2 : 26/03/2021 (İhmali Davranışla Kasten Adam 

Öldürme suçu yönünden)
HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ :  26/03/2021 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 52-RESÜL KÜTÜKOĞLU,  

   
MÜDAFİİ :  Av. ATA ÖVER
GÖZALTI TARİHİ : 08/04/2017-12/04/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 53-REŞAT ALTAY,  

MÜDAFİ :  Av. ORHAN EKİNCİ
  Av. YAVUZ SELİM BAYDAR 

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 54-SABRİ UZUN,  

   
MÜDAFİLERİ : Av. FİKRET KART,

  Av. REFİK ALİ UÇARCI 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 55-ŞEREF ATEŞ,  

MÜDAFİ :  Av. ATA ÖVER
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 10/08/2016 (İstanbul 6. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/330 sorgu sayılı kararı ile)
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TAHLİYE TARİHİ : 08/12/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 56-ŞÜKRÜ YILDIZ,  

MÜDAFİLERİ : Av. AHMET ALPER DOĞAN,
  Av. NEBİ DOĞAN

GÖZALTI TARİHİ : 20/07/2016-22/07/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 22/07/2016 (Mersin 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/553 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 22/02/2018 (Anayasal Düzeni Ortadan Kaldırmaya 

Teşebbüs Etme suçu yönünden İstanbul C. 
Başsavcılığınca resen tahliye)

TAHLİYE TARİHİ-2 : 17/05/2018 (Silahlı Terör Örgütüne Üye Olma suçu 
yönünden)

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 57-TAMER BÜLENT DEMİREL,  

MÜDAFİ : Av. KISMET ECE ÇALIŞKAN 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 58-TEVFİK CANTÜRK,  

MÜDAFİLERİ : Av. METİN TARHAN,
   Av. İSMAİL TARHAN

GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-15/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 59-ÜNSAL GÜREL,  

MÜDAFİİ :  Av. ZEYNEP ÖZHAN KEMALOĞLU 
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-10/08/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 60-VEYSAL ŞAHİN,  
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MÜDAFİLERİ :  Av. MEHMET TAHSİN SONER, 
 Av. MEHMET NURİ SÖKMEN, 
 Av. MUSTAFA MÜMİN BULUN,
 Av. SİBEL TURAKTEKİN

GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-15/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 15/08/2016 (İstanbul 5. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/314 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 12/02/2018
TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 07/01/2021 (İstanbul 14. Ağır Ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 61-VOLKAN ŞAHİN, 

MÜDAFİ : Av. TENGİZ KORKMAZ
GÖZALTI TARİHİ : 27/07/2016-10/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ-1 : 10/08/2016 (İstanbul 6. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/330 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-1 : 07/07/2017 
TUTUKLAMA TARİHİ-2 : 07/01/2021 (İstanbul 14. Ağır ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ-2 : 22/01/2021 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 62-YAKUP KURTARAN,  

MÜDAFİLERİ :  Av. AHMET ÇAVUŞ,
   Av. FEYZA ERTÜRK

GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017-28/03/2017
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 12/06/2018 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SANIK : 63-YAVUZ KARAKAYA,  

MÜDAFİİ : Av. ÖMER KARADENİZ
TUTUKLAMA TARİHİ : 21/10/2016 (İstanbul 7. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/384 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ :  21/12/2018 
HÜKMEN TUTUKLAMA TARİHİ : 26/03/2021  (İstanbul 14. Ağır ceza Mahkemesinin 

2016/32 esas sayılı kararı ile) 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 64-YUSUF BOZCA,  

MÜDAFİLERİ :  Av. HÜSEYİN ÇOBANOĞLU, 
 Av. TAYFUN TAŞLIOĞLU

GÖZALTI TARİHİ-1 : 27/07/2016-02/08/2016
GÖZALTI TARİHİ-2 : 03/08/2016-04/08/2016
TUTUKLAMA TARİHİ : 04/08/2016 (İstanbul 10. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2016/3510 D.iş sayılı yakalama kararı üzerine 
İstanbul 3. Sulh Ceza Hakimliğinin 2016/3282, 3283, 
3284 ve 8285 D.iş sayılı kararı ile)

TAHLİYE TARİHİ : 07/07/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 65-YÜKSEL AVAN,  

MÜDAFİİ : Av. NİHAN BAHADAN
GÖZALTI TARİHİ : 21/03/2017-28/03/2017 
TUTUKLAMA TARİHİ : 28/03/2017 (İstanbul 2. Sulh Ceza Hakimliğinin 

2017/186 sorgu sayılı kararı ile)
TAHLİYE TARİHİ : 03/08/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 66-FETULLAH GÜLEN,  
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MÜDAFİ :  Av. MEHMET BATAK
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 12/07/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 67-ADEM YAVUZ ARSLAN,  

YAKALAMA KARAR TARİHİ : 06/02/2018 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------         
SANIK     :68-C  OŞGUN Ç   AKAR,  

MÜDAFİ     : Av. ECEM HERGÜL KIR
YAKALAMA KARAR TARİHİ  : 17/02/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 69-EKREM D UMANLI,  

MÜDAFİ : Av. KAAN ÖZKAN
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 12/06/2017
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 70-HALİL İBRAHİM KOCA,  

MÜDAFİ :  Av. GONCA GÖKÇE MUTLU
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 13/11/2018
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 71-MEHMET AKİF YILMAZ,  

YAKALAMA KARAR TARİHİ : 30/09/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 72-MEHMET FARUK MERCAN,  
ve 

MÜDAFİ : Av. NURULLAH TETİK
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 12/06/2017
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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SANIK : 73-METİN CANBAY,  

MÜDAFİ : Av. HATİCE KARACA
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 12/06/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 74-ÖMER FARUK KARTIN,  

YAKALAMA KARAR TARİHİ  : 30/09/2016 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 75-SERKAN ŞAHAN, 

YAKALAMA KARAR TARİHİ : 30/09/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK : 76-YILMAZ ANGIN, 

MÜDAFİ :  Av. KEMAL ANGIN
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 30/09/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 77-YUNUS YAZAR, 

MÜDAFİ     :  Av. LEYLA DİLAN KARAKOÇ
YAKALAMA KARAR TARİHİ  : 26/05/2016 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SANIK     : 78-ZEKERİYA ÖZ,  

 

MÜDAFİ : Av. OKTAY SÜLEYMAN ÖZTÜRK 
YAKALAMA KARAR TARİHİ : 12/06/2017 
-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------
SUÇ : Anayasal Düzeni Ortadan Kaldırmaya Teşebbüs 

Etme, Kasten Öldürme, Tasarlayarak Öldürme, 
İhmali Davranışla Kasten Adam Öldürme, Silahlı 
Terör Örgütü Kurma veya Yönetme, Silahlı Terör 
Örgütüne Üye Olma, Örgüt İçinde Hiyerarşik Yapıya 
Dahil Olmamakla Birlikte Örgüte Bilerek ve 
İsteyerek Yardım Etmek,  Kamu Görevlisinin Resmi 
Belgede Sahteciliği, Resmi Belgeyi Bozma, Yok 
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Etme veya Gizleme, Görevi Kötüye Kullanma, 
Terörizmin Finansmanının Önlenmesi Hakkındaki 
Kanuna Muhalefet, Suçluyu Kayırma, Ses ve 
Görüntülerin Kayda Alınması, Gizliliğin İhlali, Suçu 
ve Suçluyu Övmek, Bilirkişiyi Etkilemeye Teşebbüs

SUÇ TARİHİ : 19/01/2007 ve öncesi, 20/01/2007-21/01/2007
SUÇ YERİ : İstanbul, Trabzon, Ankara, Samsun
KARAR TARİHİ : 26/03/2021

Yukarıda açık kimliği yazılı sanıklar hakkında mahkememizde yapılan yarıglama 
sonunda:

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

Gerekçeli kararın toplam 4532 sayfa olduğu ve UYAP sisteminde bu yoğunluktaki bir 
evrakın açılıp incelenmesinin gecikmelere sebebiyet vereceğinden kararın 4448 sayfalık 
gerekçe kısmı, içindekiler kısmı ile birlikte toplam 11 parça halinde iş bu gerekçeli karar 
ekindedir.

HÜKÜM: Yukarıda açıklanan nedenlerle;
A-SANIKLAR HAKKINDA KURULAN HÜKÜMLER ;
1-)SANIKLAR FETULLAH GÜLEN, ADEM YAVUZ ARSLAN, COŞGUN

ÇAKAR,EKREM DUMANLI,İBRAHİM KOCA,MEHMET AKİF 
YILMAZ,MEHMET FARUK MERCAN,METİN CANBAY,ÖMER FARUK 
KARTIN,SERKAN ŞAHAN,YILMAZ ANGIN,YUNUS YAZAR ve ZEKERİYA ÖZ 
HAKKINDA;

Sanıklar  Fetullah Gülen,Adem Yavuz Arslan,Coşgun Çakar,Ekrem Dumanlı,İbrahim 
Koca,Mehmet Akif Yılmaz,Mehmet Faruk Mercan,Metin Canbay,Ömer Faruk Kartın,Serkan 
Şahan,Yılmaz Angın,Yunus Yazar ve Zekeriya Öz   hakkında isnat edilen suçlardan  ayrı ayrı 
cezalandırılmaları istemiyle kamu davaları açılmış ise de, sanıklar hakkında kovuşturma 
evresinde mahkememizce çıkarılan yoklukta tutuklama ve yakalama kararlarının infaz 
edilememiş ve savunmalarının alınamamış oluşu nedeniyle adı geçen sanıklarla ilgili açılan 
kamu davalarının iş bu dava dosyasından TEFRİKİ ile mahkememizin başka bir esas 
sırasına kaydedilmesine, eldeki dava dosyası evrakının tasdikli bir suretinin adı geçen 
sanıklarla ilgili yeni oluşturulacak dosya içerisine alınmasına, 

Sanıklar hakkında çıkarılan CMK 94-100 maddeleri uyarınca çıkarılan 
TUTUKLANMALARINA YÖNELİK YAKALAMA EMİRLERİNİN AYNEN 
DEVAMINA,

Sanıklar Adem Yavuz Arslan,Fetullah Gülen ve Halil İbrahim Koca hakkında daha 
önce çıkarılan iade talepname dönüşlerinin beklenilmesine,

2-)SANIK ŞEREF ATEŞ HAKKINDA ;
Sanık Şeref Ateş'in yargılama devam ettiği sırada 11/03/2020 tarihinde vefat ettiği 

dosyaya giren nüfus kayıt örneği ve ölüm kaydından da anlaşıldığı üzere sanık hakkında 
üzerine atılı   "Kasten Öldürme,Silahlı Terör Örgütüne Üye Olma,Anayasal Düzeni Ortadan 
Kaldırmaya Teşebbüs Etmek'' suçlarından açılmış olan KAMU DAVASININ 5237 sayılı 
TCK'nın 64/1 maddesi uyarınca DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin hazine üzerinde BIRAKILMASINA,
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3-)SANIK ADEM SARIGÖL HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Adem Sarıgöl hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

4-)SANIK ADNAN  ACAR  HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Adnan Acar hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

5-)SANIK ATİLLA GÜÇLÜOĞLU  HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Atilla Güçlüoğlu hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,
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b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak ve 
Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan TCK 
220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle sanığın ayrı ayrı 
 5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

6-)SANIK MUHAMMER AY HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Muhammer Ay hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak ve 
Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan TCK 
220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle sanığın ayrı ayrı 
 5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

7-)SANIK METEHAN KADİR YILDIRIM  HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Metehan Kadir Yıldırım hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek" suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal 
unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi 
uyarınca BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,
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Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

8-)SANIK NİYAZİ MALKOÇ  HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Niyazi Malkoç hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

9-)SANIK CEVAT ESER  HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Cevat Eser hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
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uyarınca sanığın  BERAATİNE,
Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

10-)SANIK RAHMİ ÖZER  HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Rahmi Özer hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

11-)SANIK RESUL KÜTÜKOĞLU HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Resul Kütükoğlu hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 
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sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

12-)SANIK TEVFİK CANTÜRK HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Tevfik Cantürk hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

13-)SANIK ÜNSAL GÜREL HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Ünsal Gürel hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,
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14-)SANIK ERCAN GÜN HAKKINDA; 
a)Her ne kadar sanık Ercan Gün hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b)Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu işlediği sübuta 

ermekle eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 314/2 madde ve fıkrası uyarınca suçun işleniş 
biçimi, sanığın örgüt hiyerarşisi içerisindeki konumu nazara alınarak,sanığın kastının 
yoğunluğu ,örgüt içinde bulunduğu konum ,konum itibarıyla örgüte sağladığı fayda,sadakat 
durumu,bylock programını kullanma durumu,kullanma sıklığı , böylelikle değerlendirilen 
kastının yoğunluğu dikkate alınarak  takdiren alt sınırdan ayrılıp teşdit 
uygulanmasıylasanığın takdiren  8 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 12 YIL HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığa verilen cezanın geleceği üzerindeki olası etkileri nazara alınarak sanığa verilen 
cezada TCK'nın 62/1 madde ve fıkrası uyarınca takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak 
sanığın 10 YIL  HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

c)Her ne kadar sanık Ercan Gün  hakkında mahkememizde  birleşen  mahkememizin 
2019/109 E,2019/145 K.sayılı dosyasında sanık hakkında TCK'nın 314/2, 53, 63/1 ve 58/9. 
Maddeleri ile 3713 Sayılı Kanun'un 5. maddesi  uyarınca cezalandırılmasına ilişkin dava 
açılmış ise de ;sanık hakkında aynı suç isnatlarından dolayı mahkememizce aynı döneme 
ilişkin değerlendirme yapılarak hüküm kurulmuş olması nedeniyle  sanık hakkında birleşen 
dosya hakkında YENİDEN HÜKÜM KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

d-Her ne kadar sanık Ercan Gün  hakkında mahkememizde  birleşen  mahkememizin 
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2017/112 E,sayılı dosyasında sanık hakkında TCK'nın 220/7, 314/2,53,63/1 ve 58/9. 
Maddeleri ile 3713 Sayılı Kanun'un 5. maddesi  uyarınca cezalandırılmasına ilişkin dava 
açılmış ise de;sanık hakkında aynı suç isnatlarından dolayı mahkememizce aynı döneme 
ilişkin değerlendirme yapılarak,TCK 314/2 maddesinden dolayı  hüküm kurulmuş olması 
nedeniyle  sanık hakkında birleşen dosya hakkında YENİDEN HÜKÜM KURULMASINA 
YER OLMADIĞINA,

15-)SANIK ECEVİT EMİR HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık Ecevit Emir hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan eylemine 
uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

16-)SANIK EMRE CİNGÖZ HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Emre Cingöz hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 
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sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

17-)SANIK HACI ŞEFİK ŞİMŞEK HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Hacı Şefik Şimşek hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek" suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal 
unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi 
uyarınca BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

18-)SANIK EYÜP TEMEL HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Eyüp Temel hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

19-)SANIK ABDULLAH DİNÇ HAKKINDA; 
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a-Her ne kadar sanık Abdullah Dinç hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 
Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu işlediği sübuta 

ermekle eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 314/2 madde ve fıkrası uyarınca suçun işleniş 
biçimi,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak ,takdiren cezanın yasal 
alt sınırından hareket edilmesi ile sanığın takdiren 5 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 7 YIL 6 AY HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığa verilen cezanın geleceği üzerindeki olası etkileri nazara alınarak sanığa verilen 
cezada TCK'nın 62/1 madde ve fıkrası uyarınca takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak 
sanığın 6 YIL 3 AY  HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

20-)SANIK AHMET ÇETİNER HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Ahmet Çetiner hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 220/6 maddesi yollamasıyla  314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter 
derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca 
sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "suç ve suçluyu övmek" suçundan eylemine uyan TCK 

215/1 maddesi, "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 
257/1 maddesi,"kamu görevlisinin soruşturmanın gizliliğini ihlal etmek" suçundan eylemine 
uyan TCK 285/4 maddesi,"soruşturma aşamasında yetkisiz olarak ses ve görüntüyü kayda 
almak " suçundan eylemine uyan TCK 286/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve 
aynı kanunun 67/4 maddesi  uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 
223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak 

ve Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan 
TCK 220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle sanığın ayrı 
ayrı  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

21-)SANIK AHMET FARUK AYDOĞDU HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Ahmet Faruk Aydoğdu hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek" suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal 
unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi 
uyarınca BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu işlediği sübuta 

ermekle eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 314/2 madde ve fıkrası uyarınca suçun işleniş 
biçimi,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak ,takdiren cezanın yasal 
alt sınırından hareket edilmesi ile sanığın takdiren 5 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 7 YIL 6 AY HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığa verilen cezanın geleceği üzerindeki olası etkileri nazara alınarak sanığa verilen 
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cezada TCK'nın 62/1 madde ve fıkrası uyarınca takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak 
sanığın 6 YIL 3 AY  HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

22-)SANIK  BİROL USTAOĞLU HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Birol Ustaoğlu hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak 
ve Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan 
TCK 220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle sanığın ayrı 
ayrı  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanık hakkında "suç ve suçluyu övmek" suçundan eylemine uyan TCK 

215/1 maddesi, "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 
257/1 maddesi,"kamu görevlisinin soruşturmanın gizliliğini ihlal etmek" suçundan eylemine 
uyan TCK 285/4 maddesi,"soruşturma aşamasında yetkisiz olarak ses ve görüntüyü kayda 
almak " suçundan eylemine uyan TCK 286/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve 
aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 
223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

23-)SANIK  CELALATTİN CERRAH HAKKINDA; 
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Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

24-)SANIK HASAN DURMUŞOĞLU HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Sanığın üzerine atılı bulan ve sübuta eren e TCK 37/1maddesi delaletiyle TCK 81/1 

maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve 
değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın takdiren MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

c-Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
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araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

25-)SANIK  SABRİ UZUN HAKKINDA; 
Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

26-)SANIK  HÜSEYİN YILMAZ HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Hüseyin Yılmaz hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
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Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

d-Her ne kadar sanık hakkında "Kamu Görevlisinin Resmi Belgede Sahtecilik" 
suçundan eylemine uyan TCK 204/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
e-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

27-)SANIK  BEKİR YOKUŞ HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Bekir Yokuş hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle 
e  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun 
önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin adam öldürmek suçuna yardım etme boyutunda kaldığı 
anlaşılmakla, TCK 39/1 maddesi uyarınca sanığın kastının yoğunluğu,yardım eyleminin 
boyutu,sanığın kastı,yardımın boyutu,sağladığı destek  dikkate alınarak takdiren cezanın 
yasal alt sınırından ayrılıp teşdit uygulanmasıyla sanığın TCK 39/1 maddesi uyarınca 
takdiren 12 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 10 YIL HAPİS CEZASI İLE 
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CEZALANDIRILMASINA,
Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 

yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 10 YIL  SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

28-)SANIK ALİ POYRAZ HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 

suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suç bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 

sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

29-)SANIK MİKDAT ÖZBEK HAKKINDA; 
a-Her ne kadar sanık Mikdat Özbek hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
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davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

30-)SANIK ÖNDER ARAZ HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Önder Araz hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,
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*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

e-Sanık hakkında mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 
Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında ,her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suç bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

31-)SANIK HAMDİ EGBATAN HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 

suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suç bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 

sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

32-)SANIK MUSTAFA KÜÇÜK HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Mustafa Küçük  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
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TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

33-)SANIK ERGÜN YORULMAZ HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Ergün Yorulmaz hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c--Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

34-)SANIK MUSA YILDIRIM HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık Musa Yıldırım  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,
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35-SANIK ŞÜKRÜ YILDIZ HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b- Her ne kadar sanık hakkında "bilirkişiyi etkilemeye teşebbüs" suçundan eylemine 

uyan TCK 277/1 ,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de,isnat edilen suç bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca 
belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca 
DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanığın mahkememizde birleşen 2018/95 Esas,2018/57 K.sayılı 

dosyasında  TCK 314/2 maddesi uyarınca ''silahlı terör örgütüne üye olmak suçundan'' 
cezalandırılması talep edilmiş ise de ;sanığın eyleminin örgüte üye olmamakla birlikte örgüt 
adına suç işlemek  suçunu oluşturduğuna kanaat gelinmekle ,sanığın '''Örgüt içinde hiyerarşik 
yapıya dahil olmamakla birlikte,örgüte bilerek ve isteyerek yardım etmek   ''suçunu işlediği 
sabit kabul edilerek Suçun işleniş biçimi, Suçun işlenmesinde kullanılan araçlar, Suçun 
işlendiği zaman ve yer, suçun konusunun önem ve değeri,  neydana gelen zararın 
ağırlığı,sanığın örgüte bağlılık derecesi,örgüt için sağladığı fayda,sadakat durumu ,sanığın 
kastının ağırlığı, sanığın güttüğü amaç ve saik gözönünde bulundurularak  TCK'nın 314/3 ve 
220/7 ncı maddesinin yollamasıyla  TCK'nın 314/2 maddesi gereğince taktiren cezanın yasal 
alt sınırından ayrılıp teşdit uygulanmasıyla   sanığın 6 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  '' Örgüt içinde hiyerarşik yapıya dahil olmamakla birlikte,örgüte bilerek 
ve isteyerek yardım etmek'' suçunu işlediği  anlaşıldığından TCK'nın 02/07/2012 tarih ve 
6352 sayılı Kanunu'nun 85 inci maddesi ile değişik 220/7 ncı maddesi gereğince,sanığın 
kastının yoğunluğu,meydana gelen tehlike ve zararın ağırlığı dikkate alınarak hükmolunan 
cezadan takdiren 1/2 oranında indirim yapılarak sanığın 3 YIL  HAPİS  CEZASI  İLE 
CEZALANDIRILMASINA, 

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 4  YIL 6 HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
ayrı TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranındaı indirim yapılması ile sanığın  3 YIL 
9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
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bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

d-Her ne kadar sanık   hakkında TCK 314/3 maddesi yollamasıyla TCK 220/7, 3713 
sy 5.madde, TCK 53/1 maddeleri uyarınca  cezalandırılmasına ilişkin dava açılmış ise 
de;sanık hakkında aynı suç isnatlarından dolayı mahkememizce aynı döneme ilişkin 
değerlendirme yapılarak mahkumiyet yönünde hüküm kurulmuş olması dikkate alınarak 
sanık hakkında birleşen dosya hakkında YENİDEN HÜKÜM KURULMASINA YER 
OLMADIĞINA,

36-)SANIK METİN BALTA HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Metin Balta  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu işlediği sübuta 

ermekle eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 314/2 madde ve fıkrası uyarınca suçun işleniş 
biçimi,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı,örgüt içindeki konumu ve örgüte bağlılık 
derecesi dikkate alınarak  dikkate alınarak ,takdiren cezanın yasal alt sınırından ayrılıp teşdit 
uygulanmasıyla  takdiren 5 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 7 YIL 15 AY HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığa verilen cezanın geleceği üzerindeki olası etkileri nazara alınarak sanığa verilen 
cezada TCK'nın 62/1 madde ve fıkrası uyarınca takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak 
sanığın 6 YIL 8 AY  HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
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uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA, yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

37-)SANIK HACI ÖMER ÜNALIR HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Kamu Görevlisinin Resmi Belgede Sahtecilik" 

suçundan eylemine uyan TCK 204/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
bHer ne kadar sanığın mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 

Esas.,2017/187  K.sayılı dosyasında sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış  ve yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

38-) SANIK MEHMET UÇAR HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "İhmail davranışla kasten öldürmek" suçundan 

eylemine uyan  TCK 83/1 ve 83/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası 
açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   5271 
sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-  Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

d-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 
sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Eskişehir 2.ACM  2016/519 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

39-MEHMET ALİ ÖZKILINÇ HAKKINDA;
a-Sanığın mahkememizde birleşen Samsun 3.ACM'nin 2017/426 Esas.,2018/58 

K.sayılı dosyası ile üzerine isnat edilen silahlı terör örgütüne üye olmak suçunu işlediği sabit 
olduğundan , suçun işleniş biçimi, suçun işlenmesinde kullanılan araçlar, suçun işlendiği 
zaman ve yer, suçun konusunun önem ve değeri,  neydana gelen zararın ağırlığı,sanığın 
örgüte bağlılık derecesi,örgüt için sağladığı fayda,sadakat durumu ,sanığın kastının ağırlığı, 
sanığın güttüğü amaç ve saik gözönünde bulundurularak   TCK'nın 314/2 maddesi gereğince 
taktiren cezanın yasal alt sınırından ayrılıp teşdit uygulanmasıyla   sanığın 6 YIL HAPİS 
CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 9  YIL CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
ayrı TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranındaı indirim yapılması ile sanığın 7 YIL 6 
AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,
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Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

b-Her ne kadar sanık hakkına mahkememizde birleşen Samsun 3.ACM'nin 2017/426 
Esas.,2018/58 K.sayılı dosyası ile 6415 sayılı Kanunun 4/1,53,58/9 maddeleri uyarınca 
maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı 
suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 
223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Sanığın mahkememizde birleşen mahkememizin 2018/96 Esas,2018/58 K.sayılı 

dosyasında  üzerine  atılı ve sübuta eren ''suçluyu kayırmak'' suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 283/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan araçlar, suçun 
konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının ağırlığı, güttüğü 
amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 1 YIL 6 AY 
HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Söz konusu suçun sanığın yaptığı kamu görevi sebebiyle işlenmiş olması dikkate 
alınarak TCK 283/2 maddesi uyarınca cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 1 YIL 15 
AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  eylemlerini bir suç işleme kararının icrası kapsamında değişik zamanlarda 
birden fazla kez işlemiş olması nedeniyle sanığa verilen cezada TCK'nın 43/1 maddesi 
uyarınca sanığın kastının  yoğunluğu,suçun işlenme biçimi ve katılanların sayısı da dikkate 
alınarak takdiren 1/3 oranında artırım yapılarak sanığın    1 YIL 24 AY HAPİS CEZASI 
İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   1 
YIL 18 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
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BIRAKILMASINA,
*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 

ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

d-Her ne kadar sanık  hakkında mahkememizde  birleşen  mahkememizin 2016/197 
E,sayılı dosyasında sanık hakkında TCK'nın 220/7, 314/2,53,63/1 ve 58/9. Maddeleri ile 
3713 Sayılı Kanun'un 5. maddesi  uyarınca cezalandırılmasına ilişkin dava açılmış ise 
de;sanık hakkında aynı suç isnatlarından dolayı mahkememizce aynı döneme ilişkin 
değerlendirme yapılarak,TCK 314/2 maddesinden dolayı  hüküm kurulmuş olması nedeniyle 
sanık hakkında birleşen dosya hakkında YENİDEN HÜKÜM KURULMASINA YER 
OLMADIĞINA,

40-)SANIK REŞAT ALTAY HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "İhmali davranışla kasten öldürmek" suçundan 

eylemine uyan  TCK 83/1 ve 83/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası 
açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   5271 
sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

41-)SANIK ALİ BARIŞ SEVİNDİK  HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Ali Barış Sevindik  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek" suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal 
unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi 
uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında " kasten öldürmek" suçundan eylemine uyan  TCK 

81/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun 
sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b 
maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,
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Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

42-)SANIK MURAT BAYRAK HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık Murat Bayrak  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak 

ve Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan 
TCK 220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle sanığın ayrı 
ayrı  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanık hakkında "suç ve suçluyu övmek" suçundan eylemine uyan TCK 

215/1 maddesi, "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 
257/1 maddesi,"kamu görevlisinin soruşturmanın gizliliğini ihlal etmek" suçundan eylemine 
uyan TCK 285/4 maddesi,"soruşturma aşamasında yetkisiz olarak ses ve görüntüyü kayda 
almak " suçundan eylemine uyan TCK 286/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve 
aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 
223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

43-)SANIK OSMAN GÜLBEL HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık hakkında  "Tasarlayarak Kasten Adam Öldürmek" suçundan 

eylemine uyan TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle dava açılmış ise de ; sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmali davranışla 
işlenmesi'' kapsamında kaldığına kanaat gelinerek ;

Sanık hakkında "Tasarlayarak Kasten Adam Öldürmek" suçundan eylemine uyan 
TCK 37/1  maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca  eylemine uyan 5237 sayılı 
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TCK'nın 82/-a maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun 
önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın takdiren  AĞIRLAŞTIRILMIŞ 
MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak(sanığa  temel ceza olarak TCK 
hükümleri uyarınca verilebilecek en ağır cezanın verildiği göz önüne alınmak suretiyle) , 
sanığın AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 20 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 16 YIL 8 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 16 YIL 8 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

b-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 
sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
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isnadı yapılmış  ise de,sanığın eylemlerinin görevi ihmal ve görevi kötüye kullanma 
sınırlarını aşarak ihmal suretiyle kasten öldürmek sınırları içerisinde kalması,mahkememizce 
bu suçtan mahkumiyetine karar verilmesi dikkate alınarak ayrıca bu suçlardan HÜKÜM 
KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

44-)SANIK TAMER BÜLENT DEMİREL HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık hakkında "tasarlayarak  kasten öldürmek" suçundan TCK 39/1 

maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası 
açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 
sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 

sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

45-)SANIK YAKUP KURTARAN HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık Yakup Kurtaran  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak 

ve Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan 
TCK 220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle sanığın ayrı 
ayrı  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu işlediği sübuta 

ermekle eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 314/2 madde ve fıkrası uyarınca suçun işleniş 
biçimi,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastının yoğunluğu,örgüt içindeki 
konumu,örgüte sağladığı fayda dikkate alınarak  takdiren cezanın yasal alt sınırından ayrılıp 
teşdit uygulanmasıyla  sanığın takdiren 6 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
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maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 9 YILHAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığa verilen cezanın geleceği üzerindeki olası etkileri nazara alınarak sanığa verilen 
cezada TCK'nın 62/1 madde ve fıkrası uyarınca takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak 
sanığın 7 YIL 6 AY  HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

46-)SANIK YAVUZ KARAKAYA HAKKINDA;
a-Sanığın  üzerlerine atılı ve sübuta eren "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasası'nın öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya teşebbüs etmek" suçundan 
eylemlerine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca  AĞIRLAŞTIRILMIŞ 
MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanıklara verilen cezada ayrı ayrı 1/2 oranında artırım yapılarak (sanığa temel ceza 
olarak TCK hükümleri uyarınca verilebilecek en ağır cezanın verildiği göz önüne alınmak  
suretiyle) sanığın AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları dikkate alınarak TCK 62 maddesi uyarınca 
verilen cezadan indirim yapılarak sanığın MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanıkların kasten işlemiş oldukları suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

-TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan AYRI AYRI YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

-TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,
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-Sanıkların atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işledikleri anlaşılmakla, haklarında 
TCK'nun 53/5 maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere MÜEBBETEN 
TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE YETKİLERİ KULLANMAKTAN 
AYRI AYRI  YASAKLANMASINA,

Sanıkların TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu 
anlaşılmakla TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanıklara verilen 
cezaların AYRI AYRI MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE 
ÇEKTİRİLMESİNE ve haklarında cezaların infazından sonra AYRI AYRI DENETİMLİ 
SERBESTLİK TEDBİRİ UYGULANMASINA,

b-Sanığın  üzerine atılı "silahlı terör örgütüne üye olmak" suçunu 
bakımından,sanığın  TCK'nın 309/1 maddesinde düzenlenen "Cebir ve şiddet kullanarak 
Türkiye Cumhuriyeti Anayasası'nın Öngördüğü Düzeni Ortadan Kaldırmaya Teşebbüs 
Etmek" suçu ile birlikte TCK'nın 314/2 maddelerinde düzenlenen silahlı terör örgütü 
üyeliğinin "geçitli suç" kuralları çerçevesinde Anayasayı ihlal suçunun içerisinde eridiği 
anlaşılmakla sanık hakkında isnat edilen bu suçlamadan  HÜKÜM TESİSİNE YER 
OLMADIĞINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun 
önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 
maddesi-son cümlesi  uyarınca  sanığın AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin adam öldürmek suçuna yardım etme boyutunda kaldığı 
anlaşılmakla, TCK 39/1 maddesi uyarınca sanığın kastının yoğunluğu,yardım eyleminin 
boyutu,sanığın kastı dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket edilerek sanığın TCK 
39/1 maddesi uyarınca  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
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BIRAKILMASINA,
*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 

sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

47-)SANIK YUSUF BOZCA HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Yusuf Bozca hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına 
yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca 
sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

48-)SANIK YÜKSEL AVAN HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık Yüksel Avan hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" 
suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle 
oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca 
BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
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davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak ve 
Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan TCK 
220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle sanığın ayrı ayrı 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
Sanığın kendisini  vekille temsil ettirmiş olmaları nedeniyle beraatine karar verilen 

sanık için AAÜT uyarınca belirlenen 8.200 T.L. Vekalet ücretlerinin HAZİNEDEN 
TAHSİLİ İLE SANIĞA  VERİLMESİNE,

49-)SANIK HAMZA CELEPOĞLU;
a-Her ne kadar sanık Hamza Celepoğlu hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek" suçundan eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca 
cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal 
unsurları itibariyle oluşmadığı anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi 
uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına 
yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca 
sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 

sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Yargıtay 16.Ceza Dairesi Başkanlığının   2015/1 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği 
suçundan mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı 
suçlamadan isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 
maddesi gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

50-)SANIK ENGİN DİNÇ HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "İhmal davranışla kasten öldürmek" suçundan 

eylemine uyan  TCK 83/1 ve 83/2,83/3 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,
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Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

51-)SANIK ERCAN DEMİR HAKKINDA ;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın cezalandırılmasına yeter derecede delil bulunmaması nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Tasarlayarak  kasten öldürmek" suçundan eylemine 

uyan  TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, 
yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 
223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

52-)SANIK MEHMET AYHAN HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında  "Tasarlayarak Kasten Adam Öldürmek" suçundan 

eylemine uyan TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle dava açılmış ise de ; sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmali davranışla 
işlenmesi'' kapsamında kaldığına kanaat gelinerek ;

Sanığın eylemine uyan TCK 37/1 ve 2.maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı 
dikkate alınarak sanığın takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
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gözetilmek suretiyle,
*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 

bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmal suretiyle işlenmesi'' 
suçu kapsamında kaldığı,sanık hakkında bu suçtan cezalandırılmasına karar verilmiş olması 
dikkate alınarak sanık hakkında TCK 257/1 ve 257/2 maddesindeki suç isnatlarından ayrıca 
HÜKÜM KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

d- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
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BIRAKILMASINA,
*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 

ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

53-)SANIK MUHİTTİN ZENİT HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Tasarlayarak  kasten öldürmek" suçundan eylemine 

uyan  TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, 
yüklenen suçun sanık tarafından işlendiğine ilişkin yeterli delil bulunmadığından   5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

54-)SANIK ONUR KARAKAYA HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında  "Tasarlayarak Kasten Adam Öldürmek" suçundan 

eylemine uyan TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle dava açılmış ise de ; sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmali davranışla 
işlenmesi'' kapsamında kaldığına kanaat gelinerek ;

Sanığın eylemine uyan TCK 37/1 ve 2.maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı 
dikkate alınarak sanığın takdiren MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
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takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmal suretiyle işlenmesi'' 
suçu kapsamında kaldığı,sanık hakkında bu suçtan cezalandırılmasına karar verilmiş olması 
dikkate alınarak sanık hakkında TCK 257/1 ve 257/2 maddesindeki suç isnatlarından ayrıca 
HÜKÜM KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

d- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
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yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

55-)SANIK FARUK SARI HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında  "Tasarlayarak Kasten Adam Öldürmek" suçundan 

eylemine uyan TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması 
istemiyle dava açılmış ise de ; sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmali davranışla 
işlenmesi'' kapsamında kaldığına kanaat gelinerek ;

Sanığın eylemine uyan TCK 37/1 ve 2.maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı 
dikkate alınarak sanığın takdiren MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 
sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Trabzon 2.ACM'nin  2017/158 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
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isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmal suretiyle işlenmesi'' 
suçu kapsamında kaldığı,sanık hakkında bu suçtan cezalandırılmasına karar verilmiş olması 
dikkate alınarak sanık hakkında TCK 257/1 ve 257/2 maddesindeki suç isnatlarından ayrıca 
HÜKÜM KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

d- Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 9 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

56-)SANIK AHMET İLHAN GÜLER HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "İhmali davranışla kasten öldürmek" suçundan 



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

eylemine uyan  TCK 83/1 ve 83/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası 
açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   5271 
sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

57-)SANIK MUHARREM DEMİRKALE HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun 
önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 
maddesi-son cümlesi  uyarınca  sanığın AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın MÜEBBET  HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR MÜEBBETEN   TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE YETKİLERİ 
KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

b-Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 
Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek'' 
suçundan eylemine  uyan 5237 sayılı TCK'nun 37/1 maddesi delaletiyle 309/1 maddesi 
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uyarınca sanığın  AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMALARINA,

Sanığın  sübuta eren eylemlerinin , 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanıklara verilen cezada   1/2 oranında artırım yapılarak (sanığa  temel ceza olarak 
TCK hükümleri uyarınca verilebilecek en ağır cezanın verildiği göz önüne alınmak suretiyle) 
sanığın AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın MÜEBBET  HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR MÜEBBETEN   TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE YETKİLERİ 
KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

C-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütüne üye olmak  " suçundan 5237 
sayılı TCK'nun 314/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de; sanığın Ankara 23.ACM'nin  2017/30 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE,

58-)SANIK OKAN ŞİMŞEK HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
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sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki 
kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın 
takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın 25 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 25 YIL SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın  kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın  4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 4 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan ayrı ayrı YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 3 YIL 4 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
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YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanığın mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 

Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış  ve yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

e-Her ne kadar sanık  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 
Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

59-)SANIK VEYSAL ŞAHİN HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki 
kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın 
takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın 25 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
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BIRAKILMASINA,
*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 

sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 25 YIL SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın  kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın  4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 4 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan ayrı ayrı YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 3 YIL 4 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

d-Her ne kadar sanığın mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 
Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu  
davası açılmış  ve yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
e-Her ne kadar sanık hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 
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Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

60-)SANIK GAZİ GÜNAY HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki 
kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın 
takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın 25 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 25 YIL SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın  kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın  4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 4 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
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yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan ayrı ayrı YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 3 YIL 4 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanığın mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 

Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış  ve yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
e-Her ne kadar sanık hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 

Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,

61-)SANIK ÖZKAN MUMCU HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Tasarlayarak  kasten öldürmek" suçundan eylemine 

uyan  TCK 82/1-a maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, 
yüklenen suçun sanık tarafından işlendiğine ilişkin yeterli delil bulunmadığından   5271 sayılı 
CMK'nın 223/2-e maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 

uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
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67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-  Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Sanığın üzerine isnat edilen silahlı terör örgütüne üye olmak suçunu işlediği sabit 

olduğundan , suçun işleniş biçimi, suçun işlenmesinde kullanılan araçlar, suçun işlendiği 
zaman ve yer, suçun konusunun önem ve değeri,  neydana gelen zararın ağırlığı,sanığın 
örgüte bağlılık derecesi,örgüt için sağladığı fayda,sadakat durumu ,sanığın kastının ağırlığı, 
sanığın güttüğü amaç ve saik gözönünde bulundurularak   TCK'nın 314/2 maddesi gereğince 
taktiren cezanın yasal alt sınırından ayrılıp teşdit uygulanmasıyla   sanığın 6 YIL HAPİS 
CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın sübuta eren eyleminin, 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanunu'nun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın 9  YIL CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
ayrı TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranındaı indirim yapılması ile sanığın 7 YIL 6 
AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

e- Her ne kadar   hakkında mahkememizde birleşen Muş  1. ACM 2017/14 esas, 
2017/407 Karar sayılı dosyasında TCK 314/2, 3713 sy 5.madde, TCK 53/1 maddeleri 
uyarınca  cezalandırılmasına ilişkin dava açılmış ise de ;sanık hakkında aynı suç isnatlarından 
dolayı mahkememizce aynı döneme ilişkin değerlendirme yapılarak mahkumiyet  hükmü 
kurulmuş olması nedeniyle  sanık hakkında birleşen dosya hakkında bu suçlamadan 
YENİDEN HÜKÜM KURULMASINA YER OLMADIĞINA,

62-)SANIK ALİ FUAT YILMAZER HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 
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Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "tasarlayarak kasten öldürmek"  suçundan eylemine 
uyan 5237 sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 82/1-a maddesi uyarınca suçun 
işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate 
alınarak sanığın takdiren  AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  sübuta eren eylemlerinin , 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada  1/2 oranında artırım yapılarak (sanığın  temel ceza olarak 
TCK hükümleri uyarınca verilebilecek en ağır cezanın verildiği göz önüne alınmak suretiyle) 
SANIĞIN AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,sanığın pişmanlık duymadığının mahkememizce 
gözlemlenmiş olmaları dikkate alınarak sanık hakkında TCK 62.maddesi uyarınca TAKDİRİ 
İNDİRİM YAPILMASINA YER OLMADIĞINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere MÜEBBETEN TCK'NUN 
53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE YETKİLERİ KULLANMAKTAN AYRI AYRI 
YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

b-Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,



T.C. İSTANBUL 14. AĞIR CEZA MAHKEMESİ Dosya-Karar No: 2016/32 Esas - 2021/56

UYAP Bilişim Sistemindeki bu dokümana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden  IGX0Bly - RvvOoL8 - 1+MnyDL - IEAhyA=  ile erişebilirsiniz.

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,sanığın pişmanlık duymadığının mahkememizce 
gözlemlenmiş olmaları dikkate alınarak sanık hakkında TCK 62.maddesi uyarınca TAKDİRİ 
İNDİRİM YAPILMASINA YER OLMADIĞINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütü Yöneticisi olmak " suçundan 

5237 sayılı TCK'nun 314/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

63-)SANIK RAMAZAN AKYÜREK HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 82/1-a maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "tasarlayarak kasten öldürmek"  suçundan eylemine 
uyan 5237 sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 82/1-a maddesi uyarınca suçun 
işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate 
alınarak sanığın takdiren  AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  sübuta eren eylemlerinin , 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada  1/2 oranında artırım yapılarak (sanığın  temel ceza olarak 
TCK hükümleri uyarınca verilebilecek en ağır cezanın verildiği göz önüne alınmak suretiyle) 
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SANIĞIN AĞIRLAŞTIRILMIŞ MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,sanığın pişmanlık duymadığının mahkememizce 
gözlemlenmiş olmaları dikkate alınarak sanık hakkında TCK 62.maddesi uyarınca TAKDİRİ 
İNDİRİM YAPILMASINA YER OLMADIĞINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere MÜEBBETEN TCK'NUN 
53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE YETKİLERİ KULLANMAKTAN AYRI AYRI 
YASAKLANMASINA,

Sanığın TCK’nun 6/1-j maddesi uyarınca “örgüt mensubu suçlu” olduğu anlaşılmakla 
TCK’nun 58/9 maddesi yollamasıyla 58/6 maddesi uyarınca sanığa verilen cezanın 
MÜKERRİRLERE ÖZGÜ İNFAZ REJİMİNE GÖRE ÇEKTİRİLMESİNE ve 
hakkında cezanın infazından sonra DENETİMLİ SERBESTLİK TEDBİRİ 
UYGULANMASINA,

b-Sanığın  üzerine  atılı ve sübuta eren ''resmi belgeyi yok etmek '' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 205/1 maddesi  uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 3 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın suça konu tarihte kamu görevlisi olması sebebiyle TCK 205/1-son maddesi 
uyarınca verilen cezanın yarı oranında arttırılması ile sanığın 4 YIL 6 AY HAPİS CEZASI 
İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eylemini aynı suç işleme kararının icrası kapsamında değişik zamanlarda 
birden çok defa gerçekleştirdiği anlaşıldığından, TCK’nın 43/1. maddesi gereğince cezası 
takdiren 1/4 oranında arttırılarak 5 YIL 7 AY 15 GÜN HAPİS CEZASIYLA 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,sanığın pişmanlık duymadığının mahkememizce 
gözlemlenmiş olmaları dikkate alınarak sanık hakkında TCK 62.maddesi uyarınca TAKDİRİ 
İNDİRİM YAPILMASINA YER OLMADIĞINA,

Sanık hakkında hükmedilen ceza miktarı dikkate alınarak yasal şartlar 
oluşmadığından TCK 51/1,CMK 231/5 maddelerinin UYGULANMASINA YER 
OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
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gözetilmek suretiyle,
*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 

bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" suçundan eylemine 
uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış  ve 
yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi kötüye kullanması" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle suç 
isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 
67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 
maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanık  hakkında  "Silahlı Terör Örgütü Yöneticisi Olmak  " suçundan 

5237 sayılı TCK'nun 314/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış 
ise de; sanığın Ankara 4.ACM'nin  2015/208 Esas sayılı dosyada örgüt üyeliği suçundan 
mahkumiyet cezasının  bulunması,sanık hakkında aynı dönemlere ilişkin aynı suçlamadan 
isnatlarda bulunulması dikkate alınarak,isnat edilen bu suçlamadan CMK 223/7 maddesi 
gereğince bu suçlardan açılan davanın REDDİNE ,

e-Sanığın üzerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın 4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA ,

Sanıağın sübuta eren eylemlerinin , 3713 sayılı Terörle Mücadele Kanununun 3'üncü 
maddesinde sayılan mutlak terör suçlarından olması nedeniyle, aynı Kanunun 5/1 maddesi 
uyarınca sanığa verilen cezada 1/2 oranında artırım yapılarak sanığın  6 YIL HAPİS 
CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  katılanlar ile müştekilere yönelik  eylemlerini bir suç işleme kararının icrası 
kapsamında değişik zamanlarda birden fazla kez işlemiş olması nedeniyle sanığa verilen 
cezada TCK'nın 43/1 maddesi uyarınca sanığın kastının  yoğunluğu,suçun işlenme biçimi ve 
katılanların sayısı da dikkate alınarak takdiren 1/4 oranında artırım yapılarak sanığın  7 YIL 
6 AY HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları, pişmanlık duymadığının mahkememizce gözlemlenmiş 
olması  dikkate alınarak sanık hakkında TCK 62.maddesi uyarınca TAKDİRİ İNDİRİM 
YAPILMASINA YER OLMADIĞINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
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ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar AYRI AYRI 
YOKSUN BIRAKILMASINA,

64-)SANIK METİN YILDIZ  HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 

Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 

eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık 
tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle  5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi 
uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Sanık hakkında mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 

Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında ,her ne kadar sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suç bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
e--Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 

eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın  kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın  4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 4 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan ayrı ayrı YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,
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*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 3 YIL 4 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

65-)ALİ ÖZ
a-Her ne kadar sanık hakkında "Başkasını Araç olarak Kullanmak Suretiyle Adam 

Öldürmek" suçundan eylemine uyan TCK 37/2 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise de;dosya kapsamında sanığın 
eylemlerinin TCK 37/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi kapsamında  kaldığına 
mahkememizce kanaat gelinerek;

Sanığın sübuta eren eyleminin "kasten öldürmek"  suçundan eylemine uyan 5237 
sayılı TCK'nın 37/1 maddesi delaletiyle 81/1 maddesi uyarınca suçun işlenmesindeki 
kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı dikkate alınarak sanığın 
takdiren  MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren indirim yapılarak sanığın 25 YIL HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı  maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 25 YIL SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Sanığın üzerlerine  atılı ve sübuta eren  ''Resmi Belgede Sahtecilik'' suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nın 204/2 maddesi uyarınca suçun işlenmesinde kullanılan 
araçlar, suçun konusunun önem ve değeri, meydana gelen zararın ağırlığı, sanığın  kastının 
ağırlığı, güttüğü amaç ve saikleri  göz önünde bulundurularak takdiren ve teşdiden  sanığın  4 
YIL  HAPİS CEZASI İLE  CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
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ilişkin gözlemlenen davranışları,cezanın olası etkileri dikkate alınarak sanığa verilen cezadan 
TCK 62/1 Maddesi uyarınca takdiren 1/6 oranında ayrı ayrı indirim yapılması ile sanığın   3 
YIL 4 AY HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan ayrı ayrı YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMALARINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 3 YIL 4 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

c-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması  nedeniyle 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
d-Her ne kadar sanığın mahkememizde birleşen Trabzon 1.ACM'nin 2013/170 

Esas.,2017/187 K.sayılı dosyasında sanık hakkında "kamu görevlisinin görevi ihmal" 
suçundan eylemine uyan TCK 257/2 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış  ve yargılama sırasında verilen ek savunma ile "kamu görevlisinin görevi 
kötüye kullanması" suçundan eylemine uyan TCK 257/1,53 maddeleri uyarınca 
cezalandırılması istemiyle suç isnadı yapılmış  ise de,isnat edilen suçlar bakımından TCK 
66/1-a maddesi ve  aynı kanunun 67/4 maddesi uyarınca belirtilen  gerçekleşen dava 
zamanaşımı sebebiyle CMK 223/8 maddesi uyarınca   DÜŞÜRÜLMESİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
e-Her ne kadar sanık hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 

Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
f-Her ne kadar sanık hakkında "Suç İşlemek Amacıyla Kurulmuş Örgüte Üye olmak ve 

Örgüte Üye Olmamakla birlikte Örgüt Adına Suç İşlemek '' suçlarından  eylemine uyan TCK 
220/2 ve TCK 220/6 maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmış ise 
de, yüklenen suçların sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle sanığın ayrı ayrı 
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
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66-)SANIK VOLKAN ŞAHİN HAKKINDA;
a-Her ne kadar sanık hakkında  " Kasten Adam Öldürmek" suçundan eylemine uyan 

TCK 39/1 maddesi delaletiyle TCK 81/1maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle dava 
açılmış ise de ; sanığın eylemlerinin ''kasten öldürmenin ihmali davranışla işlenmesi'' 
kapsamında kaldığına kanaat gelinerek ;

Sanığın eylemine uyan TCK 37/1 ve 2.maddesi delaletiyle TCK 81/1 maddesi 
uyarınca suçun işlenmesindeki kullanılan araçlar,suç konusunun önem ve değeri,sanığın kastı 
dikkate alınarak sanığın takdiren MÜEBBET HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın eyleminin  yükümlü olduğu icrai davranışı gerçekleştirmemesi nedeniyle 
meydana gelmiş olması nedeniyle TCK 83/1 ve 83/3 maddeleri gözetilerek Suçun işleniş 
biçimi,sanığın ihmail davranışının boyutu  dikkate alınarak takdiren yasal alt sınırdan hareket 
edilerek sanığın  takdiren 15 YIL HAPİS CEZASI İLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın  duruşmadaki tutum ve davranışları,yargılama sürecindeki mahkeme heyetine 
ilişkin gözlemlenen davranışları dikkate alınarak TCK 62/1 maddesi uyarınca verilen cezadan 
takdiren 1/6 oranında indirim yapılarak sanığın 12 YIL 6 AY HAPİS CEZASI İLE 
CEZALANDIRILMASINA,

Sanığın kasten işlemiş olduğu suçtan dolayı verilen hapis cezasına mahkumiyetin 
yasal sonucu olarak, Anayasa Mahkemesi'nin 2014/140 E., 2015/85 K. sayılı iptal kararı da 
gözetilmek suretiyle,

*TCK'nın 53/1 maddesinin uygulanması açısından, (a, c, d ve e) bentleri ile (b) 
bendinde yazılı seçme, seçilme ve diğer siyasi hakları kullanmaktan  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*TCK'nun 53/2 maddesinin uygulanması açısından, TCK'nun 53/1.maddesinin (a, c, d 
ve e) bentleri ile (b) bendinde yazılı seçme ve diğer siyasi hakları ve aynı maddenin 3. fıkrası 
uyarınca, (c) bendinde yazılı kendi altsoyu üzerindeki velayet, vesayet ve kayyımlık 
yetkilerini mahkum olduğu hapis cezasından koşullu salıverilinceye kadar  YOKSUN 
BIRAKILMASINA,

*Sanığın atılı suçu, TCK'nun 53/1-a maddesi kapsamında kalan kamu görevinin 
sağladığı hak ve yetkiyi kötüye kullanmak suretiyle işlediği anlaşılmakla, TCK'nun 53/5 
maddesi uyarınca, cezanın infazından sonra işlemek üzere TAKDİREN CEZA SÜRESİ 
KADAR 12 YIL 6 AY SÜREYLE  TCK'NUN 53/1-A MADDESİNDEKİ HAK VE 
YETKİLERİ KULLANMAKTAN YASAKLANMASINA,

b-Her ne kadar sanık hakkında "Silahlı Terör Örgütüne Üye Olmak" suçundan 
eylemine uyan TCK 314/2,TMK 5/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, yüklenen suçun sanık tarafından işlenmediğinin sabit olması nedeniyle   
5271 sayılı CMK'nın 223/2-b maddesi uyarınca sanığın  BERAATİNE,

Yapılan yargılama giderlerinin HAZİNE ÜZERİNDE BIRAKILMASINA,
c-Her ne kadar sanık  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti 

Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen 
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek" suçundan 
eylemine uyan 5237 sayılı TCK'nun 309/1 maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle kamu 
davası açılmış ise de, sanığın üzerine atılı suçun yasal unsurları itibariyle oluşmadığı 
anlaşıldığından sanığın atılı suçtan CMK'nın 223/2-a maddesi uyarınca BERAATİNE,
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B-MAHSUP İLE İLGİLİ KARARLAR:
Sanıkların hüküm kesinleşmeden önce gerçekleşen ve şahsi hürriyeti kısıtlama sonucu 

doğuran tüm haller nedeniyle geçirdikleri sürelerin, TCK'nın 63.maddesi uyarınca sanıklara 
verilen cezalardan ayrı ayrı  MAHSUBUNA,

C-TUTUKLULUK HALİ İLE İLGİLİ KARARLAR;
a-Sanık ALİ FUAT YILMAZER hakkında;"tasarlayarak adam öldürmek'' 

suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma 
şüphesinin  bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve 
ölçülü oluşu, isnat edilen  suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan 
oluşu, adli kontrol tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla yukarıda 
adı geçen sanıkların TCK'nın 314/2 maddesindeki suçundan CMK'nın 100 ve devamı 
maddeleri uyarınca  TUTUKLULUK HALİNİN HÜKMEN DEVAMINA,

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın tutukluluk 
halinin devamına kararına  karşı kararın tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi içerisinde 
mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz 
yolunun açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumlarına gönderilmesine,
b-Sanık ERCAN GÜN hakkında ;"silahlı terör örgütüne üye olmak'' suçundan 

hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma şüphesinin 
bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve ölçülü oluşu, 
isnat edilen  suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,  adli kontrol 
tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 314/2 
maddesindeki suçundan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca  TUTUKLULUK 
HALİNİN HÜKMEN DEVAMINA,

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın tutukluluk 
halinin devamına kararına karşı kararın tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi içerisinde 
mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz 
yolunun açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumlarına gönderilmesine,
c-Sanık MUHARREM DEMİRKALE  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak 

Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen 
yerine başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs 
etmek'' ve ''kasten öldürmeye yardım etmek '' suçlarından  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı 
cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma şüphelerinin bulunması, hükmolunan ceza 
miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve ölçülü oluşu, TCK 309 fıkra 1.maddesinde 
düzenlenen suç ile TCK 39 maddesi yollamasıyla TCK 81/1 düzenlenen suçun  CMK'nın 
100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli kontrol tedbirlerinin de amaca 
ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 309 maddesi ile TCK 39/1 
maddesi yollamasıyla TCK 81/1 maddesindeki suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı 
maddeleri uyarınca HÜKÜMLE BİRLİKTE TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında yeteri kadar TUTUKLAMA MÜZEKKERESİ 
ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın tutukluluk 
halinin devamı kararına karşı  tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi içerisinde 
mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz 
yollarının açık bulunduğuna, 
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*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumuna gönderilmesine,
Hükümle birlikte "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının 

öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen getirmeye veya 
bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek'' ve ''kasten öldürmeye yardım 
etmek '' suçlarından  tutuklanmalarına karar verilen sanık Muharrem Demirkale hakkında 
"Silahlı Terör Örgütü  Üyesi Olmak" suçundan  daha önce çıkartılmış olan tutuklama 
müzekkeresinin  atılı suçtan davanın reddine kararı  verilmesi nedeniyle GERİ 
ALINMASINA, bu hususta UYAP bilişim sistemi üzerinden gerekli işlemlerin yapılmasına,

d-Sanıklar OKAN ŞİMŞEK ve VEYSAL ŞAHİN hakkında;"kasten adam 
öldürmek'' suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında 
kaçma şüphesinin  bulunması,  hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı 
ve ölçülü oluşu, isnat edilen  suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan 
oluşu,  adli kontrol tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla yukarıda 
adı geçen sanıkların TCK'nın 81/1 maddesindeki suçundan CMK'nın 100 ve devamı 
maddeleri uyarınca  TUTUKLULUK HALİNİN HÜKMEN DEVAMINA,

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanıkların tutukluluk 
halinin devamı kararına   karşı kararın tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi içerisinde 
mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz 
yolunun açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumlarına gönderilmesine,
e-Sanık RAMAZAN AKYÜREK  hakkında;"tasarlayarak adam öldürmek'' 

suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma 
şüphesinin  bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve 
ölçülü oluşu, isnat edilen  suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan 
oluşu, adli kontrol tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla yukarıda 
adı geçen sanıkların TCK'nın 314/2 maddesindeki suçundan CMK'nın 100 ve devamı 
maddeleri uyarınca  CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca HÜKÜMLE BİRLİKTE 
TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında yeteri kadar TUTUKLAMA MÜZEKKERESİ 
ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın tutukluluk 
halinin devamı kararına  karşı kararın tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi içerisinde 
mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz 
yolunun açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumlarına gönderilmesine,
Hükümle birlikte "tasarlayarak adam öldürmek '' tutuklanmalarına karar verilen 

sanık Ramazan Akyürek  hakkında "kasten öldürmenin ihmali davranışla işlenmesi" 
suçundan  daha önce çıkartılmış olan tutuklama müzekkeresinin  GERİ ALINMASINA, bu 
hususta UYAP bilişim sistemi üzerinden gerekli işlemlerin yapılmasına,

f-Sanık GAZİ GÜNAY hakkında;"kasten adam öldürmek'' suçundan  hükmedilen 
hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma şüphesinin  bulunması, 
hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve ölçülü oluşu, isnat edilen 
suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,  adli kontrol tedbirlerinin 
de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla yukarıda adı geçen sanıkların TCK'nın 
81/1 maddesindeki suçundan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca  HÜKMEN 
TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 
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*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
tutuklanmasına ilişkin kararlara karşı kararın tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yolunun açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumlarına gönderilmesine,
g-Sanık YAVUZ KARAKAYA  hakkında "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye 

Cumhuriyeti Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine 
başka bir düzen getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs etmek'' ve 
''kasten öldürmeye yardım etmek '' suçlarından  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi 
göz önüne alındığında kaçma şüphelerinin bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre 
tutuklama tedbirinin orantılı ve ölçülü oluşu, TCK 309 fıkra 1.maddesinde düzenlenen suç ile 
TCK 39 maddesi yollamasıyla TCK 81/1 düzenlenen suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde 
sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli kontrol tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz 
kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 309 maddesi ile TCK 39/1 maddesi yollamasıyla 
TCK 81/1 maddesindeki suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca 
HÜKMEN  TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
tutuklanmasına dair karara karşı kararların tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yollarının açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumuna gönderilmesine,
h-Sanık OSMAN GÜLBEL  hakkında "ihmali davranışla kasten adam öldürmek'' 

suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma 
şüphelerinin bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve 
ölçülü oluşu,  suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli 
kontrol tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 
83/1 ve 83/3 maddesindeki suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca 
HÜKMEN  TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
tutuklanmasına dair karara karşı kararların tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yollarının açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumuna gönderilmesine,
ı-Sanık HASAN DURMUŞOĞLU  hakkında "ihmali davranışla kasten adam 

öldürmek'' suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında 
kaçma şüphelerinin bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı 
ve ölçülü oluşu, sanığın yasal olmayan yollardan kaçmakta iken yakalanması, suçun 
CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli kontrol tedbirlerinin de 
amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 83/1 ve 83/3 maddesindeki 
suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca HÜKMEN 
TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
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tutuklanmasına dair karara karşı kararların tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yollarının açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumuna gönderilmesine,
i-Sanık ÖZKAN MUMCU hakkında "silahlı terör örgütüne üye olmak ' suçundan 

hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma şüphelerinin 
bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve ölçülü oluşu, 
suçun  CMK'nın 100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli kontrol 
tedbirlerinin de amaca ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 314/2 
maddesindeki suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca HÜKMEN 
TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
tutuklanmasına dair karara karşı kararların tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yollarının açık bulunduğuna, 

j-Sanık FARUK SARI  hakkında "ihmali davranışla kasten adam öldürmek'' 
suçundan  hükmedilen hürriyeti bağlayıcı cezanın süresi göz önüne alındığında kaçma 
şüphelerinin bulunması, hükmolunan ceza miktarına göre tutuklama tedbirinin orantılı ve 
ölçülü oluşu, sanığın yasal olmayan yollardan kaçmakta iken yakalanması, suçun  CMK'nın 
100/3 maddesinde sayılan katalog suçlardan oluşu,aynı  adli kontrol tedbirlerinin de amaca 
ulaşmakta yetersiz kalacağı anlaşılmakla sanığın  TCK'nın 83/1 ve 83/3 maddesindeki 
suçlamalardan CMK'nın 100 ve devamı maddeleri uyarınca HÜKMEN 
TUTUKLANMASINA,

Sanık hakkında CMK 94 ve 100. Maddeleri uyarınca TUTUKLANMASINA 
YÖNELİK OLMAK ÜZERE YAKALAMA MÜZEKKERESİ ÇIKARTILMASINA, 

*5271 sayılı CMK'nın 101/5, 267 ve 268/3-c maddeleri uyarınca sanığın 
tutuklanmasına dair karara karşı kararların tefhiminden itibaren 7 günlük yasal süresi 
içerisinde mahkememize verilecek bir dilekçe ile İstanbul 15'inci Ağır Ceza Mahkemesi 
nezdinde itiraz yollarının açık bulunduğuna, 

*Hüküm özetlerinin ilgili ceza infaz kurumuna gönderilmesine,
D-ADLİ KONTROL İLE İLGİLİ KARARLAR :
1-)Sanıklar Hamdi Egbatan,Metin Yıldız ve Yakup Kurtaran hakkında CMK 

109/3-b maddesi uyarınca uygulanan BELİRLENEN YERLERE BAŞVURMAK ADLİ 
KONTROLLERİNİN KALDIRILMASINA, 

2-)Sanık Ali ÖZ hakkında CMK 109/3-j maddesi uyarınca ''konutu terk etmeme''adli 
kontrol tedbirinin hüküm kesinleşinceye kadar devamına, bu sanık hakkında daha önceki 
aşamalarda uygulunanan CMK 109/3-b maddesindeki adli kontrol tedbirinin kaldırılmasına,

3-)Sanık Volkan Şahin hakkında CMK 109/3-b maddesi uyarınca uygulanan 
BELİRLENEN YERLERE BAŞVURMAK ile CMK 109/3-j maddesinde belirtilen''konutu 
terk etmeme''adli kontrol  ADLİ KONTROL TEDBİRİNİN  KALDIRILMASINA,

4-)Sanık Veysal Şahin hakkında tutuklama kararı verilmiş olduğundan uygulama 
olanağı bulunmayan CMK 109/3-b maddesi uyarınca uygulanan BELİRLENEN YERLERE 
BAŞVURMAK ADLİ KONTROL TEDBİRİNİN KALDIRILMASINA,

5-)Sanık Muhammer Ay hakkında isnat edilen suçlardan beraatlerine karar verilmiş 
olmaları nedeniyle,bu sanık hakkında daha önceki aşamada uygulanan CMK 109/3-b 
maddesinde belirtilen ADLİ KONTROL TEDBİRLERİNİN KALDIRILMASINA,
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  6-)Sanıklar Adem Sarıgöl,Adnan Acar,Ali Barış Sevindik,Cevat Eser,Ecevit 
Emir,Emre Cingöz,Ergün Yorulmaz,Eyüp Temel,Hacı Şefik Şimşek,Metehan Kadir 
Yıldırım,Miktad Özbek,Muhammer Ay,Musa Yıldırım,Rahmi Özer,Resul Kütükoğlu,Tevfik 
Cantürk,Ünsal Gürel,Ahmet Çetiner,Birol Ustaoğlu,Ercan Demir,Hüseyin Yılmaz,Yusuf 
Bozca,Yülsek Avan,Murat Bayrak hakkında verilen hükümlerin kesinleşmesi ile daha önce 
uygulanan YURT DIŞINA ÇIKMAMAK ADLİ KONTROLLERİNİN 
KALDIRILMASINA, 

7-)Sanıklar Abdullah Dinç,Ahmet Çetiner,Bekir Yokuş,Ercan Gün,Faruk Sarı,Gazi 
Günay,Hamdi Egbatan,Hamza Celepoğlu,Metin Balta,Metin Canbay,Metin Yıldız,Muharrem 
Demirkale,Okan Şimşek,Önder Araz,Özkan Mumcu,Veysal Şahin,Volkan Şahin,Yakup 
Kurtaran,Yavuz Karakaya haklarında daha önceki aşamalarda uygulanan YURT DIŞINA 
ÇIKMAMAK ADLİ KONTROLLERİNİN hüküm kesinleşinceye kadar DEVAMINA,

E-TAZMİNAT İLE İLGİLİ KARARLAR:
5271 sayılı CMK'nın "koruma tedbirleri nedeniyle tazminat"a dair 141/1-e-son ve 

142'nci maddeleri gereğince; yapılan yargılama neticesi haklarında beraat hükmü tesis edilen 
sanıklar Adem Sarıgöl, Adnan Acar,Atilla Güçlüoğlu,Muhammer Ay,Metehan Kadir 
Yıldırım, Niyazi Malkoç,Cevat Eser,Rahmi Özer,Resul Kütükoğlu,Tevfik Cantürk,Ünsal 
Gürel,Ecevit Emir,Emre Cingöz,Hacı Şefik Şimşek,Eyüp Temel,Miktad Özbek,Mustafa 
Küçük,Ergün Yorulmaz,Musa Yıldırım,Ali Barış Sevindik,Muhittin Zenit,Yüksel Avan ve 
Yusuf Bozca'nın gözaltında ve/veya tutuklulukta geçirdikleri süreler yönünden, beraat 
hükümlerinin kesinleştiğinin kendilerine tebliğinden itibaren üç (3) ay ve her halde hükmün 
kesinleşme tarihini izleyen bir yıl içerisinde oturdukları yer (yerleşim yeri) ağır ceza 
mahkemesi nezdinde maddi / manevi tazminat isteminde bulunabileceklerinin CMK'nın 
141/2 madde ve fıkrası uyarınca adı geçen sanıklara hatırlatılmasına (ihtar edildi),

F-SUÇ DUYURULARI:
1-Sanıklar Ali Fuat  Yılmazer ,Ramazan Akyürek ve Faruk SARI hakkında tüm dosya 

kapsamından sanıkların Fetö Silahlı Terör Örgütünün talimatları ve örgütün amaç ve idealleri 
doğrultusunda söz konusu cinayetin işlenmesine katkıları olduğu dikkate alınarak,düzenlenen 
iddianamede sevk maddesi olarak TCK 309 maddesinin bulunmamış olması nedeniyle 
,sanıklar hakkında TCK 309 maddesinde düzenlenen suç isnadına ilişkin olarak takdir ve ifası 
İstanbul CBS'na ait olmak üzere suç duyurusunda bulunulmasına,

2-Mahkememizce yapılan yargılama sonucunda, söz konusu cinayet  eyleminin 
FETÖ/PDY Silahlı Terör Örgütünün  talimatları ve örgütün amaç ve ideallerine uygun olarak 
mahkememiz dosyasında hüküm kurulan sanıkların iştiraki ile işlendiğine kanaat gelinmesi 
nedeniyle,mahkememizce Hrant Dink cinayetine ilişkin olarak görülen ve karara bağlanan 
2019-128 Esas,2019-208K.sayılı dosyasında bir kısım sanıklar hakkında her ne kadar silahlı 
suç örgütü üyeliğinden TCK 220/2 maddesinden hüküm kurulmuş ise de,sanıklar Ogün 
Samast,Tuncay Uzundal,Zeynel Abidin Yavuz,Erhan Tuncel,Yasin Hayal,Ersin 
Yolcu,Ahmet İskender hakkında takdir ve ifası İstanbul CBS'na ait olmak üzere FETÖ/PDY 
Silahlı Terör Örgütü üyeliğine ilişkin TCK'nın 314/2 maddesindeki suça ilişkin suç 
duyurusunda bulunulmasına,

3- Yargıtay 9. Ceza Dairesi'nce verilen 13.05.2013 tarih 2013/1 E, 2013/7264 K. 
Sayılı kararında " ...örgütün seçerek belirlediği hedef kişilere yönelik olarak aynı nitelikteki 
suçları işlemeye devam etme kararlığının da açıkça anlaşıldığı, sanıkların sosyokültürel 
seviyeleri ve hayat tecrübeleri çerçevesinde gizliliğe uydukları, tüm bu durumların güvenlik 
birimlerinin de dikkatini çekmesinin bir sonucu olarak sanık Yasin Hayal ile sanık Erhan 
Tuncel’in istihbarat birimlerince de takip edildiği... Sanıklardan Yasin Hayal’in maktulün 
öldürülmesi olayını, örgütün işlemeyi amaçladığı bir suç olarak kararlaştırdığı, suç 
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örgütünün üyeleri oldukları anlaşılan diğer sanıkların örgütün faaliyeti kapsamında Ogün 
Samast’ın suçu işlemesini teşvik etmek, suç işleme kararını kuvvetlendirmek, nasıl işleneceği 
hususunda yol göstermek suretiyle yukarıda açıklandığı biçimde yardım etmek suretiyle 
öldürme suçuna iştirak ettiklerinin anlaşılması karşısında...." şeklinde kesinleşen tespitlerin 
yer aldığı, 

Maktül Hrant Dink'in öldürülmesine ilişkin eylemi azmettiren faillerden olduğu 
Mahkememizce yargılaması yapılan dosyasından tespit edilen ve belirtilen Yargıtay ilamıyla 
da bu tespiti onaylanıp kesinleşen, sözkonusu işbu davanın temel sebebi ve konularının odağı 
olduğu anlaşılan Yasin Hayal'in,  2007 yılında cezaevinden  İstanbul CBS'ye gönderdiği 
dilekçesinde, davaya konu olay öncesinde Trabzon Tem Şube Müdürü Yahya Öztürk'le ilgili 
"bu bayrak düştü ya Yasin kaldırır ya Erhan kaldırır bu görevler sizin" şeklinde sözler 
sarfettiğini, Mc Donalds'ın bombalanması eyleminden yargılanması sürecinde tahliye 
olduktan sonra Yahya Öztürk'le şubede iki kez görüştüğünü  beyan ettiği, babası Bahattin 
Hayal'in  Trabzon CBS'de alınan ifadesinde, bomba eyleminden dolayı Yasin'in evde 
aranması sırasında Yahya Öztürk'ün " Yasin bundan sonra daha iyi yaşayacak, kısa süre sonra 
Yasin inşallah çıkar, az bir ceza alır, biz de raporlarımızı ona göre düzenleriz, kendisi de 
kurtulur" dediğini beyan ettiği, dosyamız sanığı İstihbarat Şube görevlisi Hüseyin Yılmaz'ın 
2007 tarihli müfettişlik ifadesinde mc donalds eylemi sırasında yaralanan fail Yasin Hayal'in 
kanlı pantolonunun Erhan Tuncel tarafından istihbarat görevlilerine verilmesi ile ilgili olarak 
"bu pantolonun TEM şube'ye verilmiş olabileceğini" belirttiği,  Yasin Hayal tahliye olduktan 
sonra Trabzon İl Emniyet İstihbarat Şube Müdürlüğü görevlileri dosyamız sanıkları Ercan 
Demir ve Muhitin Zenit'in 09/10/2005 tarihli raporu yine aynı şube görevlilerinin 15/02/2006 
tarihli raporları ile  "yasin hayal'in Hrant Dink'i öldüreceği" istihbaratının elde edilip rapora 
bağlandığı, dosyamız sanığı Engin Dinç'in İstanbul CBS'de verdiği 2015 tarihli ifadesinde " 
görev yaptığım dönemde Yasin Hayal'in ne yaptığı konularında Trabzon Tem Şube 
Müdürüyle -Yahya Öztürk- zaman zaman görüşüp bilgi paylaşımında bulunuyorduk" 
şeklinde beyanda bulunduğu,  Trabzon İl Emniyet Müdürlüğü İstihbarat Şube Müdür 
yardımcısı dosyamız sanığı Hasan Durmuşoğlu'nun  İstanbul CBS'de verdiği 2015 tarihli 
ifadesinde "hrant dink cinayetinden yaklaşık 1 yıl kadar önce de Yasin Hayal'in Hrant Dink'e 
karşı eylem planladığı şubede konuşuluyordu, bu konu bilinen bir şeydi" şeklinde beyanda 
bulunduğu, Mahkememizce  Tanık olarak dinlenen Adem Sağlam'ın "Yasin Hayal'in tahliye 
olduktan sonra TEM Şubeye gelerek şube müdürü Yahya Öztürk ile bizzat görüştüğünü " 
beyan ettiği, dosyamız sanığı Engin Dinç'in Mahkememizde alınan ifadesinde "mc donalds 
bombalanmasından sonra Tem Şube ile ortak hareket ettiklerini, Yasin'in İstanbul'dan 
Trabzon'a getiriliş sürecinde Tem Şubede görevli Komiser-yardımcısı- Adem Sağlam'ın 
bizzat görev aldığını" beyan ettiği, dosyamız sanığı İstihbarat Şubede görevli 
Komiser-yardımcısı- Özkan Mumcu'nun istihbarat raporları uyarınca Hrant Dink'in Yasin 
Hayal tarafından öldürüleceği bilgisine vakıf olup  2006 yılı Ağustos ayında askere gidinceye 
değin YİE Erhan Tuncel'le irtibat halinde olduğunun dosya kapsamından anlaşıldığı, Tanık 
olarak dinlenen Adem Sağlam'ın sanık Özkan Mumcu ile bu dönemde 3 yıldan fazla sürede 
aynı evde birlikte kaldıklarını, aynı devre olduklarını, Şube Müdürü Yahya Öztürk'ten sonra 
Şubede tek rütbeli ve sorumlu olarak kendisinin görevli olduğunu Mahkememizde beyan 
ettiği, sözkonusu cinayetin azmettiren falillerinden olduğu Mahkememiz kararıyla tespit 
edilen ve yine işbu davanın temel odak isimlerinden bir diğeri olan YİE Erhan Tuncel'in 
Teftiş Kurulu üyelerine verdiği 2008 tarihli ifadesinde  "mc donalds eyleminden sonra TEM 
Şubede ifade verdiğini, bu ifade sırasında Müdür Yahya Öztürk, Komiser Adem -Sağlam- ve 
bir komiser daha bulunduğunu beyan ettiği, Tem Şube Müdürü Yahya Öztürk'ün  Trabzon 
CBS'deki 2007 tarihinde alınan ifadesinde "Erhan Tuncel 2004'ten sonra Hrant Dink'in 
öldürülmesi aşamasına kadar olan süre içerisinde Trabzon TEM Şube ve İstihbarat Şube 
Müdürlükleri kendisini istihbarat elemanı olarak çalıştırmış" şeklinde beyanda bulunduğu, 
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yine 2006 yılında Trabzon'da öldürülen Rahip Santaro cinayeti soruşturmasında telefon 
takibindeki Yasin Hayal'in görüşme tapelerinde bu cinayetin failinin bilgisine sahip 
olduğunun da tespit edildiği, dosyamıza konu cinayet eyleminden sonraki saatlerde yapılan 
görüşme trafiğinin HTS tetkikinde TEM Şube Müdürü Yahya Öztürk'ün bu tarihte 
Trabzon'da görevli olmayan sanık Engin Dinç'le görüşmesi sonrasında Komiser yardımcısı 
Adem Sağlam ile birden fazla kez iletişiminin tespit edildiği ancak içeriğin 
somutlaştırılamadığı anlaşılmakla, tüm bu  olaylar, cinayet öncesi ve  sonrası yazılı ve sözlü 
beyanlar, sanık ve tanıkların anlatımları, düzenlenen raporlar ve tespitler uyarınca davaya 
konu cinayetin azmettiricileri Yasin Hayal ve Erhan Tuncel hakkında Tem Şube Müdürü 
Yahya Öztürk ve Komiser yardımcısı Adem Sağlam'ın failler hakkında önceki vahim 
eylemlerinden dolayı adli işlemler tesis ettikleri, dinleme ve takipler yaptıkları, 
gerçekleştirecekleri eyleme dair  tasarılarından İstihbarat Şube aracılığıyla da haberdar 
olduklarına, yine Adem Sağlam'ın eylemin gerçekleştirileceğinden haberdar olan sanık 
Özkan Mumcu ile uzunca sayılacak sürede aynı evde  birlikte kalması nedeniyle bu şekilde 
de eylem öncesinde fiil ve faillerden bilgisinin olmadığının normal  yaşam koşulları 
karşısında beklenemeyeceğine, tasarlanan eylem öncesinde bu faillerin ve beraberindekilerin 
önceki eylemlerinden bahisle yeni bu eylemi de işleyeceklerinin belli olmasına, bu suretle 
faillerin takibi, eylemin işlenmeden önce önlemesi ve müdahale yapılması noktasında yetki 
ve sorumlulukları uyarınca yasal yükümlülüklerinin bulunmasına karşın, bu görevlerini 
eylem tarihine değin yerine getirmekte kasıtlı olarak ihmali davrandıklarına ve cinayetin 
işlenmesini sağladıklarına yönelik elde edilen somut bulgular dolayısıyla,

 olay tarihlerinde Trabzon il Emniyet Müdürlüğü'nde Tem Şube Müdürü olarak görev 
yapan Yahya Öztürk ile aynı şubede görevli (Şube Müdür Yard.Vek.) Komiser yardımcısı 
Adem Sağlam'ın maktül Hrant Dink'e yönelik işlenen cinayeti yükümlü oldukları halde 
önlemeyerek ihmali davranışla gerçekleşmesini sağladıklarından bahisle Kasten öldürmenin 
İhmali Davranışla işlenmesi Suçundan TCK 83/1,3 maddesi ile tespit edilecek sair suçlardan 
soruşturulmaları ile gereğinin takdir ve ifası İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı'na ait 
olmak üzere suç duyurusunda bulunulmasına, 

4-Dosyamız sanığı Ogün Samast'ın mahkememiz huzurundaki duruşmada ve 
05-12-2014 tarihli savcılık ifadesinde''Samsun'da beni cinayetten sonra Şeniz Dervişoğlu'nun 
adamları karşılacak,kaçıracaklardı'' şeklindeki beyanları karşısında yapılan yargılama 
dosyasında Şeniz Dervişoğlu hakkında sanık ya da şüpheli olarak bir sıfatı bulunmadığından 
Şeniz Dervişoğlu hakkında takdir ve ifası İstanbul CBS'na ait olmak üzere ''tasarlayarak 
adam öldürmek suçuna yardım etmek'' suçna ilişkin SUÇ DUYURUSUNDA 
BIRAKILMASINA,

G-ADLİ EMANETTE KAYITLI EŞYALAR İLE İLGİLİ KARARLAR;
İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğunun;
2007/11505 (eski no 2007/56) sırasında kayıtlı 1 adet mektup,
2007/11544 (eski no 2007/95) sırasında kayıtlı 2 adet CD,
2007/11645 (eski no 2007/196) sırasında kayıtlı 1 adet CD ve 1 adet DVD,
2007/11689 (eski no 2007/240)) sırasında kayıtlı 1 adet harddisk,
2007/11714 (eski no 2007/265) sırasında kayıtlı 3 adet CD ve çözüm tutanakları,
2007/11868 (eski no 2007/419) sırasında kayıtlı 1 adet hard disk,
2007/11940 (eski no 2007/491) sırasında kayıtlı 2 adet harddisk, 
2007/11941 (eski no 2007/492) sırasında kayıtlı CD'ler, disket ve fotoğraflar,
2007/12326 (eski no 2007/877) sırasında kayıtlı 3 adet CD, 
2009/21172 (eski no 2009/106) sırasında kayıtlı 1 adet CD,
2010/36204 (eski no 2010/425) sırasında kayıtlı 2 adet harddisk,
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2014/11809 sırasında kayıtlı 1 adet DVD, 
2014/11810 sırasında kayıtlı 10 adet DVD,
2014/15833 sırasında kayıtlı 1 adet CD,
2017/6458 sırasında kayıtlı 1 adet USB bellek, 
2019/8062 sırasında kayıtlı USB bellek, 
2019/9621 sırasında kayıtlı 2 adet USB bellek, 
2020/6413 sırasında kayıtlı 3 adet  USB bellek,
2020/6415 sırasında kayıtlı 1 adet USB bellek, 
2020/6417 sırasında kayıtlı 1 adet USB bellek, 
2020/6418 sırasında kayıtlı 2 adet DVD,
2020/6939 sırasında kayıtlı 6 adet harddisk, 
2020/7558 sırasında kayıtlı USB belleğin DELİL OLARAK DOSYADA 

SAKLANMASINA,
İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğunun 2019/6512 sırasında 

kayıtlı 83 adet CD, 2 adet hard disk, 1 adet DVD ile 2 adet kasetin DELİL OLARAK 
DOSYADA MUHAFAZASINA, 

Aynı emanette bulunan 1 adet bilgisayar şarj cihazının sanık ŞÜKRÜ YILDIZ'a 
İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Emanet Memurluğu'nun 2017/6459 sırasında kayıtlı 
1 adet Samsung Galaxy S6 marka cep telefonu ile  Turkcell sim kartın sanık YÜKSEL 
AVAN'a İADESİNE, 

Yargılama sırasında sanık MURAT BAYRAK tarafından mahkememize sunulan ve 
üzerinde bilirkişi incelemesi de yaptırılan İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Emanet 
Memurluğu'nun 2019/16674 sırasında kayıtlı; 

1 adet Nokia 7610 marka cep  telefonu,  şarj adaptörü, Turkcell ve Vodafone marka 
simkartlar ile 1 adet hafıza kartının sanık MURAT BAYRAK'a İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Emanet Memurluğu'nun 2019/24184 sırasında 
kayıtlı 1 adet LG marka cep telefonu, 1 adet sim kart ve 1 adet hafıza kartının sanık RESÜL 
KÜTÜKOĞLU'na İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Emanet Memurluğu'nun 2019/24188 sırasında 
kayıtlı 1 adet Samsung marka cep telefonu ve 1 adet sim kartın sanık AHMET FARUK 
AYDOĞDU'ya İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Emanet Memurluğu'nun 2019/24232 sırasında 
kayıtlı 1 adet General Mobile marka cep telefonu ve 1 adet sim kartın sanık BEKİR 
YOKUŞ'a İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğunun 2020/14335 sırasında 
kayıtlı olan 2 adet flash belleğin imajlarının Adli Emanetin 2017/6458 sırasında kayıtlı flash 
bellek içerisinde bulunduğu, bu imajlar üzerinde gerekli bilirkişi incelemesinin yapıldığı ve 
bu imajların dosyada delil olarak muhafazasına karar verildiğinden,  

2020/14335 sırasında kayıtlı 2 adet flash bellek, 1 adet Blackberry marka cep telefonu 
ve sim kartın sanık ERCAN GÜN ya da sanığın vekil, müdafi veya yasal temsilcisine 
İADESİNE, 

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğu'nun 2017/1250 sırasında 
kayıtlı 6 adet fişek ile,

Sanık RAHMİ ÖZER'e ait;
Mühürlü bir adet 9 mm çaplı T301775 nolu Browning marka tabanca, şarjör,
Mühürlü bir adet 9 mm çaplı F97633Z nolu Beretta marka tabanca, şarjör,
Mühürlü bir adet 9 mm çaplı T0620-05E12566 nolu Zigana marka tabanca, şarjör,
Sanık ÖNDER ARAZ'a ait;
Mühürlü bir adet 9 mm çaplı F79762Z nolu Beretta marka tabanca, şarjörün gereği 
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için İLGİLİ İLÇE EMNİYET MÜDÜRLÜKLERİNE GÖNDERİLMESİNE, 

KASADA BULUNAN DİJİTAL MATERYAL VE EVRAKLARLA  İLGİLİ 
OLARAK;

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğunun 2007/11821 (eski no 
2007/372) sırasında kayıtlı iken 16/07/2019 tarihli ara karar ile emanet kaydı kapatılarak 
mahkememiz kasasında muhafazaya alınan klasör, CD ve disketlerin MAHKEMEMİZ 
KASASINDA MUHAFAZASINA,

İstanbul Cumhuriyet Başsavcılığı Adli Emanet Memurluğunun 2015/846 sırasında 
kayıtlı iken 27/05/2019 tarihli ara karar ile emanet kaydı kapatılarak mahkememiz kasasında 
muhafazaya alınan evrakların MAHKEMEMİZ KASASINDA MUHAFAZASINA,

Yargılama sırasında dosyaya celp edilip mahkeme kasasında muhafaza altına alınan 
kanun, yönetmelik vs. evrakların MAHKEMEMİZ KASASINDA MUHAFAZASINA, 

H-YARGILAMA GİDERLERİ İLE İLGİLİ KARARLAR;
Dökümü ayrıntılı olarak gerekçeli kararda belirtilecek yargılama giderlerinin 

haklarında mahkumiyet kararı verilen sanıkların sarflarına sebebiyet verilecek şekilde 
belirtilmek suretiyle sanıklardan tahsili ile HAZİNEYE İRAT KAYDINA,

I-KATILAN TARAFA VEKALET ÜCRETİ İLE İLGİLİ KARARLAR;
Katılanlar Arat Dink, Rahil Dink, Sera Dink Nazarian, Delal Dink, Hasrof Dink ve 

Yervant Dink  kendilerini vekille temsil ettirmeleri sebebiyle AAÜT uyarınca 8.200,00 TL 
maktu vekalet ücretının, hakkında mahkumiyet kararı verilen sanıklardan müteselsilen 
alınarak KATILANLARA VERİLMESİNE, 

Dair, mahkememiz dosyasından tutuklu ve başka suçtan sanıklar; Ali Fuat Yılmazer, 
Ercan Gün, Ramazan Akyürek, Muharrem Demirkale, Hamza Celepoğlu, Okan Şimşek, 
Veysal Şahin, Mehmet Uçar, Ali Poyraz, Tamer Bülent Demirel, Yavuz Karakaya, Osman 
Gülbel ile  duruşmaya talimat mahkemelerinden SEGBİS vasıtasıyla katılan sanıklar Ahmet 
Çetiner, Yakup Kurtaran, Birol Ustaoğlu, Metin Balta, Murat Bayrak, Bekir Yokuş, Volkan 
Şahin, Özkan Mumcu, Muhittin Zenit ve Hüseyin Yılmaz ile sanık Okan Şimşek müdafi Av. 
Mehmet Tahsin Soner, sanık Muharrem Demirkale müdafi Av. Nalan Kelebek, bir kısım 
sanıklar müdafi Av. Erolcan Ustaoğlu, sanık Muhittin Zenit müdafi Av. Önder Özsoy, 
Ramazan Akyürek müdafileri Av. Ayşe Süeda Ünal ile sanık Yavuz Karakaya müdafi Av. 
Ömer Karadeniz'in SEGBİS aracılığıyla yüzlerine karşı;  

Tutuksuz sanıklar Mehmet Ali Özkılınç, Adnan Acar, Abdullah Dinç, Hacı Ömer 
Ünalır, Atilla Güçlüoğlu, Ali Öz, Gazi Günay, Adem Sarıgöl, Metin Yıldız, Reşat Altay, 
Hacı Şefik Şimşek, Şükrü Yıldız, Ahmet İlhan Güler ve Celalettin Cerrah, 

Sanık Şükrü Yıldız müdafi Av. Ahmet Alper DOĞAN,
Sanıklar Ahmet Çetiner, Birol Ustaoğlu, Metin Balta, Murat Bayrak, Yakup Kurtaran 

müdafi Av. Feyza ERTÜRK,
Sanık Ercan Gün müdafileri Av. Ahmet Ömer BAYRAKTAR ve Av. Uğur GÜNER,
Sanık Ali Barış Sevindik müdafi Av. Aliyenur DEMİRCİ,
Sanık Atilla Güçlüoğlu müdafi Av. Serdar ÖZTÜRK, 
Sanık Eyup Temel müdafi Av. Damla ÖZ ŞENGÜLEN'in yetkilendirmesiyle Av. 

Burak GÜRHAN,
Sanık Coşgun Çakar müdafi Av. Ecem HERGÜL KIR,
Sanık Sabri Uzun müdafi Av. Fikret KART,
Sanık Yusuf Bozca müdafi Av. Hüseyin ÇOBANOĞLU,
Sanık Mehmet Ayhan müdafi Av. Hüseyin GÜNER,
Sanıklar Adnan Acar ve Hamza Celepoğlu müdafi Av. İkra Miray ÖNYURT,
Sanık Gazi Günay müdafii Av. Duygu SARIBIYIK, 
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Sanık Ercan Demir müdafi Av. Ezgi Cennet AKKOÇ,
Sanık Muhammer Ay müdafi Av. Kadir ÇEKİN,
Sanıklar Musa Yıldırım, Önder Araz ve Murat Bayrak müdafi Av. Mahmut BEŞER'in 

yetkilendirmesiyle Av. Fatmanur DEMİRELİŞÇİ,
Sanık Hasan Durmuşoğlu müdafi Av. Özge AKBAŞ,
Sanık Mustafa Küçük müdafi Av. Mehmet Emin UÇBAĞLAR,
Sanık Celalettin Cerrah müdafi Av. Mehmet KÖKSAL,
Sanık Ahmet İlhan Güler müdafileri Av. Melih Asım GÜLER ve Av. Feyza Nur 

GÜLER,
Sanıklar Emre Cingöz ve Ergün Yorulmaz müdafi Av. Mete GENÇER,
Sanık Hacı Şefik Şimşek müdafi Av. Metin ATAMIŞ,
Sanık Engin Dinç müdafi Av. Necdet PAKDİL,
Sanık Yüksel Avan müdafi Av. Nihan BAHADAN, 
Sanık Mehmet Ali Özkılınç müdafi Av. Osman ALTINTAŞ,
Sanık Volkan Şahin müdafi Av. Şebnem TAŞAN KURT,
Sanık Ali Öz müdafi Av. Vasfi Sedat KÜÇÜKYILMAZ, 
Sanık Ecevit Emir müdafi Av. Vedat YELEGEN, 
Sanık Reşat Altay müdafi Av. Orhan EKİNCİ,
Sanık Hüseyin Yılmaz müdafi Av. Banu Özerden TAYLAN, 
Sanıklar Mikdat Özbek ve Metehan Kadir Yıldırım müdafi Av. Jale ÖZÜBERK, 
Sanıklar Cevat Eser ve Ünsal Gürel müdafi Av. Zeynep ÖZHAN KEMALOĞLU, 
Katılanlar vekilleri Av. Hakan BAKIRCIOĞLU, Av. Havva Hülya DEVECİ, Av. 

Ayşenur DEMİRKALE, Av. Fatma SAĞLAM, Av. Emel ATAKTÜRK SEVİMLİ ve Av. 
Sebu ASLANGİL'in yüzlerine karşı; diğer sanık, sanık müdafii, katılan ve vekillerinin 
yokluklarında, 

 C.Savcısı'nın huzurunda talebe kısmen uygun, kısmen aykırı olarak, hükmün 
tefhim ve tebliğ tarihinden itibaren 7 günlük süre içerisinde mahkememize verilecek dilekçe 
veya zapta geçirilmek üzere zabıt katibine sözlü beyanda bulunmak yoluyla, İstanbul Bölge 
Adliye Mahkemesi İlgili Ceza Dairesi'ne İSTİNAF yasa yolu açık olmak üzere ve oy 
çokluğuyla talebe kısmen uygun olarak verilen karar mahkemeye mahsus salonda açıkça 
okunup usulen anlatıldı. 26/03/2021

Başkan 109702
(e-imza) 

Üye 196037
 (e-imza)

Üye 212190
(e-imza) 

Katip 144150
(e-imza) 

YARGILAMA MASRAF DÖKÜMÜ  
-Tebligat Giderleri Toplamı : 4.064,60 TL
-Tanıklık Ücretleri Toplamı : 1.708,00 TL
-Adli Tıp Rapor Giderleri Toplamı : 6.592,20 TL
-Bilirkişi İnceleme Masrafları : 2.800,00 TL
TOPLAM : 15.164,80 TL
-Her bir sanık için yargılama gideri :  TL / 78 (sanık sayısı) = 194,42 TL


