T.C.
ISTANBUL
14. AGIR CEZA MAHKEMESI

DURUSMA TUTANAGI
DOSYA NO : 2016/32 Esas
DURUSMA TARIHI : 19/04/2016
CELSE NO -1
BASKAN : CANEL RUZGAR 39902
UYE : CEM KARACA 43103
UYE : OMER KARAGOL 101212
CUMHURIYET SAVCISI :EVLIYA CALISKAN 38127
KATIP : ERDOGAN DEMET 143803

Belirli giin ve saatte 1. celse acild1.

Tutuklu saniklar ALi FUAT YILMAZER, ERCAN DEMIR, MUHITTIN ZENIT,
OZKAN MUMCU VE RAMAZAN AKYUREK ile baska suctan tutuklu saniklar YASIN
HAYALT'In bagl bulunduklari ceza infaz kurumundan getirildikleri gortldu. Bagsiz olarak
huzura alindilar.

Baska suctan tutuklu saniklar ALI POYRAZ, TAMER BULENT DEMIREL VE
OSMAN GULBEL'in Sincan 1 No'lu F Tipi Ceza infaz Kurumu aracihgi ile, sanik HAMDI
EGBATAN'In Giimishane Agir Ceza Mahkemesi araciliji ile SEGBIiS'li hazir olduklari
goralda.

Tutuksuz saniklar ERHAN TUNCEL, OSMAN HAYAL, MEHMET AYHAN,
FARUK SARI, RESAT ALTAY, HASAN DURMUSOGLU, CELALETTIN CERRAH,
AHMET ILHAN GULER, ONUR KARAKAYA, SUKRU YILDIZ ve SABRi UZUN
geldiler.

Sanik Ahmet ilhan Giiler miidafii Av. Melih Asim Giiler ve Av. Turan Karatas,

Sanik Ali FuatYilmazer mudafii Av. Hiseyin Ataol,

Sanik Celalettin Cerrah mudafii Av. Dr. Mehmet Koksal,

Saniklar Yunus Yazar, Tamer Bulent Demirel, Osman Gulbel ve Cosgun Cakar
miudafii Av. Hayrettin A¢ikgoz,

Sanik Hasan Durmusoglu miidafii Av. Ozge Akbas,

Sanik Engin Din¢g midafiileri Av. Samet Can Olgag, Av. Necdet Pakdil,

Sanik Ercan Demir miidafiileri Av. ismail Emre Telci, Av. Demet Ertem,

Sanik Mehmet Ayhan mudafiileri Av. Huseyin Glner,

Sanik Muhittin Zenit midafiileri Av. Gonul Songur,

Sanik Onur Karakaya mudafii Av. Tolga Yurdakul,

Sanik Osman Hayal mudafii Av. Fatma Aygoren,

Sanik Ozkan Mumcu mudafii Av. Zafer Kiremitci,

Sanik Ramazan Akyurek mudafii Av. Adnan Seker,
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Sanik Resat Altay mudafii Av. Yavuz Selim Baydar,
Sanik Ali Poyraz mudafii Av. Mehmet Surer,

Sanik Erhan Tuncel mudafii Av. Erdogan Soruklu,
Sanik Sabri Uzun midafiileri Av. Fikret Kart,

Sanik Omer Faruk Kartin, Hamdi Egbatan, Mehmet Akif Yilmaz ve Serkan Sahan
miudafii Av. Melik Bayat,

Sanik Faruk Sar1 midafii Av. Mustafa Gokmen,

Sanik Ramazan Akyurek mudafii Av. Aygin Ergan,

Sanik Ali Fuat Yilmazer midafiileri Av. Omer Kahveci ve Av. Yurtkan Yiicel,
Sanik Mehmet Ucar mudafii Av. Mecnun Cene,

Sanik Resat Altay mudafii Av. Orhan Ekinci,

Katilanlar vekilleri Av. Hakan Bakircioglu, Av. Bahri Bayram Belen, Av. Sebu
Aslangil, Av. Tangil Ozer, Av. Melike Polat, Av. Semih Mutlu, Av. Giiray Dag'in geldikleri
goralda.

Tensip ara karari geregince tanik olarak dinlenilecek Kisilerin isimleri ile taniklar
Fikret Salmaner, Tugce inan ve Mehmet Akin'in durusma salonunda hazir olmadiklari
yapilan yoklama ile anlasildi.

Baska gelen yok. Acik yargilamaya baslandi.

Istanbul Terér ve Orgitli Suglar Sorusturma Birosu'nin 04/12/2015 tarih ve
2015/47335 sayili iddianamesi ile agilan dava mahkememize tevzi edilmis ve mahkememizin
2015/337 esasina kaydi yapilmis, mahkememiz 2015/337 easi ile istanbul 5. Agir Ceza
Mahkemesinin 2014/221 esas sayili dava dosyasinin birlestirilmesi hususunda dosya olusan
uyusmazlik sonucunda Yargitay 5. Ceza dairesine gonderilmis olup Yargitay 5. Ceza
dairesinin 21/01/2016 tarih ve 2016/394 esas sayili ilami ile istanbul 5. Agir Ceza
Mahkemesinin 2014/221 esas sayili dava dosyasinin mahkememizin yukarida esas numarasi
yazili dosya ile birlestirilmesine karar verilmis olup yargilamanin mahkememiz dosyasi
Uzerinden yaritulmesine karar verilmis ve 2016/32 esas sirasina kaydi yapilmis oldugu
goralda.

Tensip zapti 1 ve 2 nolu ara karari geregince tutuklu saniklara génderilen iddianame
ve dosyanin taranmis halinin CD DVD halinde 19/02/2016 tarihinde kendilerine teblig
edildigi , tebellli§ belgelerinin dosyaya gonderildigi gorildi, dosyaya konuldu.

Tutuklu saniklara gonderilen tensip zaptinin 03/03/2016 tarihinde kendilerine teblig
edildigi , tebellig belgelerinin dosyaya gonderildigi gorildu, dosyaya konuldu.

Tensip zapti 3 nolu ara karari geregince tutuksuz saniklara gonderilen iddianame ekli,
durusma glin ve saatini bildirir davetiye gonderildigi, davetiyelerin usuline uygun teblig
edildigi goralda.

Tensip zapti 4 nolu ara karari uyarinca baska suctan tutuklu saniklar Yasin Hayal ve
Oglin Samast'in celbi igin yazi yazildigi géralda.

Baska suctan tutuklu oldugu anlasilan Ersin Yolcu'ya yargilandi§i istanbul 5 agir
Ceza Mahkemesi dosyasinin mahkememiz dosyasi ile birlestirildigi, yargilamanin
mahkememiz dosyas! Uzerinden ydritulecegine iliskin hukimli oldugu Arakh Acik Ceza
infaz Kurumuna miizekkere yazildi§i miizekkerenin 22/02/2016 tarihinde teblig edildigi
goralda,

Tensip zapti 4 nolu ara karari uyarinca baska sugtan tutuklu saniklar Tamer Bulent
Demirel, Ali Poyraz , Osman Giilbel'in durusma icin istanbul'da bulunan cezaevlerine nakil
yazisi cevabl ve iddianame ve dosyanin tebligine iliskin tebellid belgeleri geldi, okundu
dosyasina konuldu.
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Baska suctan tutuklu sanik Tamer Bilent Demirel muidafi Av. Mehmet Surer
04/04/2016 tarihli dilekcesi ile, baska suctan tutuklu saniklar Osman Gulbel ve Ali Poyraz
mudafi Av. Hayrettin Agikgoz 08/04/2016 tarihli dilekgesi ile muvekkillerinin ifadesinin
SEGBIS ile alinmasi talebinde bulundu, talebi dogrultusunda cezaevine saniklarin ifadesinin
SEGBIS ile alinacagina dair miizekkere yazild.

Tensip zapti 5 nolu ara karari uyarinca miusteki, magdurlar ile katilan vekillerine
durusma gln ve saatini bildirir davetiyelerin usulline uygun teblig edildigi goruldi, magdur
Derya Degirmenci adina ¢ikarilan tebligatin adres yetersizligi nedeni ile bila ikmal dondiigu
goralda,

Tensip zapti 6 nolu ara karari uyarinca saniklar midafiilerine ¢ikarilan tebligatlarin
usuliine uygun teblig edildigi goraldu.

Tensip zaptinin 7 nolu ara karari uyarinca dosyaya vekaletnameler sunulmasi
karsisinda bu asamada baroya yazi yazilmadigi anlasildi,

Tensip zapti 9 nolu ara karari geregince istenilen Trabzon 1 ACM'nin 2013/170 esas
sayili dosyasina ait iddianame ve durusma zabitlarinin dosyaya gonderildigi anlasildi, UY AP
tizerinden gonderilen evrakin incelenmesinde sanik Ali Oz hakkinda gorevi ihmal sucundan
acilan davanin derdest oldugu, 15/03/2016 tarihli durusmada bekletici mesele yapilan
Trabzon 5. Asliye Ceza Mahkemesinin 2015/1464 esas ( Trabzon 2. Sulh Ceza
Mahkemesinin 2008/615 esas) sayili dosyasinin Yargitaydan donusinin beklenmesine karar
verildigi ve durusmanin 26/05/2016 gunii saat 09:40'a birakildigi anlasildi. Okundu dosyasina
konuldu.

Tensip zaptt 10 nolu ara karari geredince istanbul Cumhuriyet Bassavciliginin
2015/124764 sorusturma akibeti ile ilgili cevap verildigi goraldd, sorusturmada kisitlama
karari oldugu anlasildi, dosyaya konuldu.

Tensip zaptl 12 nolu ara karari geregince, Ankara 8. Agir Ceza Mahkemesinden sanik
Ahmet iskender hakkinda yurt disina yazilacak talimata esas olmak tizere ceviri islemleri ile
ilgili yaziya cevap verildigi, evrakin halen terclime birosunda oldugu belirtildigi géruldd,
dosyaya konuldu.

Tensip zaptt 13 nolu ara karart uyarinca sanik Cosgun Cakar hakkinda
mahkememizce yakalama emri ¢ikarildigi ancak infaz edilemedigi anlasildi.

Tensip zapti 14 nolu ara Karari geregince, Tatvan Askerlik Subesinden Ozkan
Mumcu'nun askerlik durumu ile ilgili gelen cevabi yazida; sanik Ozkan Mumcu'nun
31/07/2006 tarihinde askere sevk edildiginin, 31/01/2007 tarihinde terhis edildiginin
bildirildigi anlasildi.

Tensip zaptl 14 nolu ara karari uyarinca; Trabzon Emniyet Muddrligine yazilan
miizekkereye cevap var, verilen cevabi yazinin incelenmesinde sanik Ozkan Mumcu'nun
15/10/2004 tarihinde istihbarat Sube mudurligiinde goéreve basladigi, 18/01/2005
-30/01/2005 tarihleri arasinda 12 gtin yillik izin , 30/03/2005- 06/04/2005 tarihleri arasinda 7
glin rapor izni, 13/05/2005 - 23/05/2005 tarihleri arasinda 10 gin rapor izni,
19/07/2005-08/08/2005 tarihleri arasinda 20 gln yilhik izin, 07/01/2006-14/01/2006 tarihleri
arasinda 7 gun yillik izin kullandigi, 03/04/2006 20/05/2006 tarihleri arasinda temel istihbarat
kursu icin gorevlendirildigi, 02/07/2006-05/07/2006 tarihleri arasinda 3 gun yillik izin ,
20/07/2006-09/08/2006 tarihleri arasinda 20 giin yillik izin kullandigi, 10/08/2006 tarihinde
askere gittiginden ilisiginin kesildigi ve 05/02/2007 tarihinde askerlik donlslt goreve
bagladiginin  22/02/2007-26/02/2007 tarihleri arasinda istanbul iline gecici olarak
gorevlendirildiginin bildirildigi ve yazi ekinde gonderilen cetvelde muteakip yillik izin ,
rapor ve gorevlendirme bilgilerinin bildirildigi anlasildi.

Tensip zapti 16 nolu ara karar geregince Istanbul Cumhuriyet Bassavcilii Yakalama
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Birrosundan Ahmet iskender'in halen yakalanamadigi, aranmasina halen devam edildiginin
bildirildigi goruldl, dosyaya konuldu.

Tensip zapti 17 nolu ara karari geregince sanik Sabri Uzun adina yazilan talimatin
Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesinin 2016/104 talimat sayisiyla ikmal edildigi , talimatin
dosyaya gonderildigi goruldu, 14 sayfadan ibaret sanik savunmasi okundu.

Tensip zapti 18 nolu ara karari uyarinca; oénceki hukimde katilan sifatini haiz olan
Haykanos Dink, Zabel Dink, Maral Dink, Lusin Dink, Dilara Dink, Haycan Dink ve Birgin
Yayincilik ve iletisim Ticaret A.S ile temsilcilerinin isimlerinin taraf sifatlari bulunmamalari
nedeni ile isbu davaya iliskin UY AP kayitlarindan ¢ikarildigi anlasildi.

Tensip zapti 19 nolu ara karari geregince istanbul il Emniyet Midurligiine 2004
yilinda Agos gazetesi ve Hrant Dink'in evi ile ilgili glvenlik tedbiri alinmasina iliskin
herhangi bir yazi yazildi§i belirtildiginden buna iliskin ne ttr islemler yapildigi hususuna
iliskin yazilan muzekkereye cevap verildigi, verilen cevabi yazida konuya iliskin olarak Sisli
ve Bakirkoy ilce emniyet mudirluklerinden bilgi ve belge talebinde bulunuldugu, gelen
cevabi yazilar itibari ile 2004 yilinda maktul Hrant Dink'in evi ve isyeri olan Agos Gazetesi
ile ilgili gtvenlik tedbirinin alinmasina dair herhangi bir bilgi ve belgeye rastlaniimadiginin
bildirildigi , ayrica terérle mucadele sube mudurlugu arsiv kayitlari itibariyle de maktul Hrant
Dink'in ikameti ve igyeri olan Agos Gazetesi ile ilgili guvenlik tedbiri alindigina dair
herhangi bir bilgi ve belgeye rastlaniimadiginin bildirildigi anlasildi.

Tensip zapti 20 nolu ara karari uyarinca, istanbul il Emniyet Midirliiga istinbarat
Sube Miudurligiine yazilan miizekkereye cevap var, verilen cevabi yazi ekinde istanbul
Emniyet Mudurlugunin Pasaport Sube Mudurlugune 10/10/1997 tarihinde yazmis oldugu
yazinin bir érnegi ile 31/08/1997 tarihli yazinin bir 6rneginin gonderilmis oldugu anlasildi ,
31/08/1997 tarihli yazinin incelenmesinde Firat Dink'in Ermenilik faaliyetlerine yonelik
yiritilen calismalarda hedef kisiler arasinda bulundugu Agos Gazetesinin Genel Yayin
Yonetmeni oldugu ve Ermeni Patrikhanesinde gdrevli Ermeni Milliyetgisi olarak taninan
Patrik Yardimcisi Baspiskopos Mesrop Mutafyan ile ¢cok yakin iliski icerisinde oldugu
yonunde bilgi edinildiginin belirtildigi ; 10/10/1997 tarihli yazinin incelenmesinde Firat
Dink'in Pasaport almasinda herhangi bir sakinca bulunmadiginin bildirilmis oldugu anlasildi,

Tensip zapti 21 nolu ara karari geregince Tutuklu saniklarla ilgili olarak tutukluluk
hallerinin devamina iliskin kararlar, bu kararlara yapilan itirazlar, yapilan itirazlarin reddine
dair mahkeme karari ve bu Kkararin tebliglerine iliskin tebligat parcasi ve tebellig
belgelerinin dosyaya gonderildigi, goruldi. Dosyaya konuldu.

Sanik Hamdi Egbatan 03/03/2016 tarihli dilekgesi ile ifadesinin Gimiushane ilinde
alinmasini talep ettigi, talebine istinaden Gumishane Agir Ceza Mahkemesine sanik
hakkinda talimat yazildi§i, talimatin SEGBIS ile alinacaginin belirtildigi, talimatin
Gumushane Agir Ceza Mahkemesinin 2016/23 sirasina kaydi yapildigi goéralda.

Tutuklu sanik Ercan Demir'in 02/03/2016 tarihli dilekgesi ile Trabzon il Emniyet
Mudirliigu ve Adana il Emniyet Mudirligu kadrosunda hangi tarihlerde calistigi, 2006
yilinin tamami ile 2007 yilinin Ocak ve Subat aylarinda A-B-C sorusturma birolarinda
sorumlu biirolar amiri olarak gérev yapip yapmadidi, 2009 yili Temmuz ayinda istihbarat
bransindan kalici olarak daimi suretle cikarilip ¢ikariimadigi, 2007 ve 2008 yillarinda
Trabzon istihbarat Sube mudiirii olarak gérev yapip yapmadidi hususlarinin arastiriimasini
talep etmis olmakla, Trabzon Emniyet Midurliginden gelen cevabi yazida Ercan Demir'in
istihbarat sube mudirliginde burolar amiri olarak go6revlendirildigine dair evrakin
bulunmadagi, ancak sube ici gorevlendirmeler sifai olarak sube muidirt tarafindan
yapildigindan ilgi yazida belirtilen yillara ait evrakin tetkikinde Ercan Demir'in 2006 yilindan
28 subat 2007 tarihine kadar blrolar amiri olarak parafinin bulundugu, Emniyet Genel
Mudirligu istihbarat Daire Baskanligindan gelen cevabi yazida konuya iliskin olarak adi
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gecen personelin 03/07/2009 tarih ve 2009/28 nolu istihbarat brans komisyonu Karari ile
istihbarat bransindan cikarilarak genel hizmet bransina aktarildigr 15/07/2009 tarihinde
Adana istihbarat Sube Midiirliginden ilisiginin kesildigi buna iliskin tutulan komisyon karar
tutanaginin gonderildigi, Trabzon il emniyet Mudirliiginden gelen cevabi yazida Ercan
Demir'in 2007-2008 yillarinda Trabzon emniyet Mudirligi kadrosunda istihbarat sube
mudir vekili olarak gorev yapmadiginin bildirildigi, Emniyet Genel Mudurlugi Personel
Daire Baskanhgindan gelen cevabi yazida personel bilgi sistemi kayitlarinin tetkiki
neticesinde Ercan Demir'in hangi tarihte nerede goérev yaptigina iliskin bilgi verildigi
goruldi, okundu dosyaya konuldu,

Sanik Ali Fuat Yilmazer midafi Av. Secil Aiml ve Av.Ozgin Onal'in vekillikten
cekilme dilekgesinin tutuklu sanik Ali Fuat Yilmazer'e tebligi igin cezaevine muzekkere
yazildigi, buna iliskin tebelllig belgesinin génderildigi goralda, dosyaya konuldu.

Tutuklu saniklar Ali Fuat Yilmazer, Ercan Demir, Muhittin Zenit, Ozkan Mumcu ve
Ramazan Akyilrek'e savunmalarinin hazirlanmasi icin savunma odalarindan yararlanma
imkani verildigi ve bu savunma odalarindan yararlanan tutuklularin Mart ayina ait savunma
odalarini kullanim takip listesinin gonderildigi gorildu,dosyaya konuldu.

Katilanlar vekili Av. Hakan Bakircioglu'nun 05/01/2016 ve 04/04/2016 tarihli
dilekgeleri ile 19/10/2015 tarihli kovusturmaya yer olmadigina dair karara itiraz ettigi, itiraz
lizerine dosyanin istanbul Cumhuriyet Bagsavcihgr Teroér ve Orgitli Suclar Sorusturma
Birosuna génderildigi , itirazin reddine dair istanbul 10. Sulh Ceza Hakimliginin 12/04/2016
tarih ve 2016/2072 degisik is sayili kararinin dosyaya gonderildigi, goraldd,

Tutuklu sanik Ali Fuat Yilmazer midafi Av. Hiseyin Ataol'un 02/02/2016 tarihli
dilekgesi ile iddianamenin kendisinin ve dijital ortamdaki eklerinin tamaminin tutuklu
bulunan muvekkiline dijital ortamda gonderilmesini talep ettigi, talebi ile ilgili iddianame ve
eklerinin dvd ortaminda saniga tebligi icin cezaevine gonderildigi, tebellud belgesinin
dosyaya gonderildigi goraldd.

Tutuklu sanik Ramazan Akyirek midafi Av. Adnan Seker 04/02/2016 tarihli
dilekgesi ile iddianamenin kendisinin ve dijital ortamdaki eklerinin tamaminin tutuklu
bulunan muvekkiline dijital ortamda gonderilmesini talep ettigi, talebi ile ilgili iddianame ve
eklerinin dvd ortaminda saniga tebligi icin cezaevine gonderildigi, tebellug belgesinin
dosyaya gonderildigi goraldd.

Tutuklu sanik Ercan Demir miidafi Av. ismail Emre Telci'nin iddianamenin
kendisinin ve dijital ortamdaki eklerinin tamaminin tutuklu bulunan mivekkiline ve
kendisine dijital ortamda gonderilmesini talep ettigi, talebi ile ilgili iddianame ve eklerinin
dvd ortaminda sani§a tebligi icin cezaevine gonderildigi, ayrica avukatada teblige cikarildigi,
tebelliig belgesinin dosyaya gonderildigi géruldu.

Tutuklu sanik Ercan Demir'in cezaevi aracthigiyla gondermis oldugu 13/01/2016
tarihli dilekgesinin 15/02/2016 tarihinde mahkememize gonderildigi, sanigin dilekcesi ile
hangi suctan tutuklu bulundugu konusunda tarafina yazili cevap verilmesini talep ettigi , bu
talebine istinaden cezaevine mizekkere yazildigi ve iddianamede, hakkinda atili sucun
belirtildigi, iddianamenin de kendisine gonderildigi goralda,

Sanik Mehmet Ucar'in 16/02/2016 tarihli dilekcesi ile adres degisikligini bildirdigi,
talebine iliskin adresinin giincellendigi géruld,

Tutuklu sanik Muhittin Zenit Mdudafi Av. GOnidl Songur'un 16/02/2016 tarihli
dilekcesi ile iddiname ve eklerinin tarafina ve tutuklu bulunan muvekkiline génderilmesini,
Av. Ulas Serdar Strmeli'nin dilekgesinin ekinde géndermis oldugu azilname uyarinca UY AP
kaydinin kaldirilarak avukat Onder Ozsoy'un Muhittin Zenit vekili olarak UYAP kaydinin
yapilmasini talep ettigi, dilekge gereginin yapildigi goraldi.
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Sanik Sabri Uzun mudafi Av. Refik Ali Ucarci’'nin 17/02/2016 tarihli dilekcesi ile
iddianame eki ve dnceki belgelerin 6rneklerinin tarafina verilmesini talep ettigi, talebi geregi
DVD olarak Feyyaz Akgiin'e ayni glin teslim edildi.

Sanik Resat Altay mudafi Av. Yavuz Selim Baydar'in 18/02/2016 tarihli dilekgesi ile
vekaletnamesini sundugu, dosyadaki evraklardan fotokopi talep ettigi, talebine istinaden
avukata dosyanin tarali bulunudugu DVD'nin elden verildigi géruldu.

Sanik Ahmet ilhan Giiler midafi olarak Av. Fatih Ertiirk'e durusma giin ve saatini
bildirir davetiye cikarildigi, avukat Fatih Ertlrk'in 24/02/2016 tarihli dilekgesi ile sanik
Ahmet ilhan Giiler'in sadece hazirlik asamasinda miidafiiligini yaptigini vekillik ve vekilligin
devami konusunda sanik ile bir mutakabata varilmadigini belirterek tebligat! iade ettigi,
mahkememizce UY AP tan avukat kaydinin silindigi géralda.

Tutuklu sanik Ozkan Mumcu miidafi Av. Zafer Kiremitci'nin 29/02/2016 tarihli
dilekcesi ile dosyadan fotokopi talebinde bulundugu, dosyanin taranmis halinin ayni gun
yetki belgeleri Av. Murat Ates'e DVD olarak teslim edildigi goruldu,

Tutuklu sanik Ali Fuat Yilmazer mudafi Av. Hiseyin Ataol 01/03/2016 tarihli
dilekgesi ile iddianamenin kendisinin ve dijital eklerinin yetki belgeli Stj Av. Saadet Fatma
Yilmezer'e ayni giin DVD olarak teslim edildigi goruldi.

Tutuklu Sanik Muhittin Zenit 07/03/2016 tarihli dilekgesi ile 11/03/2016 tarihli
tutukluluk durumunun goérisilecedi durusmaya fiziki olarak katilma talebinde bulundu.CMK
108/3 maddesi hukmi uyarinca kovusturma evresinde tutukluluk incelemesinin durusmali
yapilacagina dair bir dizenleme bulunmamasi karsisinda talebin reddine, dilekgesinin
dosyaya eklenmesine seklinde derkenar edildigi goruldu,

Tutuklu sanik Ozkan Mumcu'nun 07/03/2016 tarihli dilekcesi ile tutuksuz
yargilanmay1 talep ettigi , sanigin dilekcesinin ayni zamanda tahliye istemi icerdigi
anlasiimakla, 11/03/2016 tarihli tutukluluk incelenmesi sirasinda degerlendirilmesine,
dilekcesinin dosyasina eklenmesine seklinde derkenar edildigi goruldid. 11/03/2016 tarihli
tutukluluk inceleme kararinda sanigin dilekgesinin degerlendirildigi géruldu.

Tutuklu sanik Muhittin Zenit'in 10/03/2016 tarihli dilekcesi ile tahliye talebinde
bulundugu, 11/03/2016 tarihli tutukluluk inceleme kararinda sani§in dilekgesinin
degerlendirildigi gorulda.

Tutuklu sanik Muhittin Zenit mtdafi Av. Goniil Songur ve Onder Ozsoy 10/03/2016
tarihli dilekgesi ile muvekkili hakkinda tahliye talebinde bulundugu, mahkemenin aksi
kanaatte olmasi halinde kararin itiraz mercine génderilmesi talebinde bulundugu, dilekgenin
11/03/2016 tarihli tutukluluk halinin incelenmesi kararinda degerlendirildigi, tutuklu sanik
Mubhittin Zenit'in tutukluluk halinin devamina karar verildigi, buna istinaden dilekgesinin
Istanbul 15. Agir Ceza Mahkemesine gonderildigi ve istanbul 15. Agir Ceza Mahkemesinin
23/03/2016 tarih ve 2016/229 degisik is sayili karar ile itirazin reddine karar verildigi kararin
tutuklu sanik muadafine teblige ¢ikarildigr goralda.

Tutuklu sanik Muhittin Zenit 14/03/2016 tarihli dilekcesi ile toplanmasini istedigi
deliller ile ilgili dilekce gonderdigi goralda.

Sanik Erhan Tuncel 21/03/2016 tarihli dilekgesi ile dosyanin fotokopisinin kendisine
verilmesi talebinde bulundugu, talebine istinaden dosyanin taranmis halinin DVD olarak
kendisine teslim edildigi goruld.

Sanik Onur Karakaya mudafi Av. Tolga Yurdakul 18/03/2016 tarihli dilekcesi ile
vekaletname ile birlikte dosyadan fotokopi talebinde bulundu, 22/03/2016 tarihinde kendisine
dosyanin taranmis halinin DVD olarak teslim edildigi géruldu.

Katilanlar vekili Av. Hakan Bakircioglu 17/03/2016 tarihli dilekcesi ile birlesen
dosyanin DVD ye aktarilmis suretinin tarafina verilmesi talebinde bulundugu, 30/03/2016
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tarihinde kendisine DVD olarak verildigi goruldu,

Tutuklu sanik Muhittin Zenit mudafi Av. Gonil Songur - Av. Onder Ozsoy'un
toplanmasini istedigi deliller ile ilgili 24/03/2016 tarihinde dilekce gonderdigi goraldu.

Sanik Sabri Uzun muidafi Av. Fikret Kart 31/03/2016 tarihli dilekgesi ile sorusturma
dosyasinin érnegini talep etmis olmakla, sanik muidafine ayni giin dosyalarin taranmis halinin
bulundugu DVD lerin teslim edildigi goralda.

Sanik Engin Ding miudafi Av. Samet Can Olgag'in vekaletname ile birlikte
muvekkiline iligskin mazeret dilekgesi sunmus oldugu anlasildi.

Istanbul Cumhuriyet Bassavcilii Bakanlik Biirosunun 01/02/2016 tarih ve 2016/2252
C.M. sayili yazisi ile bilgi talebinde bulundugu, buna istinaden cevap yazildigi anlasildi.

Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliyi Bakanlik Birosunun 05/02/2016 tarih ve
2012/16515 C.M.sayih yazisi ile dosyanin asama ve sonucundan bilgi istendigi, cevap
yazildigi anlasildi.

Istanbul Emniyet Miidurligii 04/02/2016 tarih ve 2016020409555444256 sayili yazisi
ile iddianame talep ettigi, evrakin mahkememize 01/03/2016 tarihinde geldigi,iddianamenin
cd olarak memura teslim edildigi goruld.

Istanbul 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin 14/03/2016 tarih ve 2012/593 esas sayili
yazisi ile mahkememiz dosyasi ve birlesen dosyayi talep ettigi gorildii dosyanin taranmis
halinin dvd olarak gonderildigi anlasildi,

Istanbul Emniyet Mudarliigiiniin 22/03/2016 tarih ve 11576 sayili yazisi ile tutukulu
santk Ozkan Mumcu'nun tutukluluk halinin devam edip etmedigi soruldugu, evrakin
25/03/2016 da mahkememize geldigi ve cevap yazildigi anlasildi,

Istanbul Cumhuriyet Bassavcilii Bakanlik Muhabere Biirosunun 28/03/2016 tarih ve
2013/6059 U.M sayili yazisi ile 2016/32 esas sayil dosyaya ait guncel bilgiler, iddianame,
durusma zapti, gerekgceli karar gibi belgeler istenmis oldugu , evraka cevap yazildigi anlasildi.

Adana 9. Agir Ceza Mahkemesinin 31/03/2016 tarih ve 2016/134 esas sayi1li yazisi ile
iddianame ve varsa karar 6rnegi talep edildigi, evraka cevap yazildigi anlasildi.

Sanik Celalettin Cerrah mudafi Av. Dr. Mehmet Koksal 18/04/2016 tarihli dilekgesi
ile dava on sartinin gerceklesmemis olmasi, yetki ve gorev itirazi ile dosyanin ayrilmasi
talebinde bulundugu anlasildi, okundu dosyasina konuldu.

Sanik Zeynel Abidin Yavuz Trabzon Ceza Mahkemeleri On Birosu aracihgiyla
gondermis oldugu 18/04/2016 tarihli dilekcesi ile mahkemeye gelemeyecegini, ifadesinin
alinmasi istendigi taktirde Trabzon'da ifade vermek istedigini talep ettigi goéruldi, okundu
dosyasina konuldu.

Sanik Mehmet Akif Yilmaz'in tedavi gordigune iliskin saglik kurulu raporunun
sunulmus oldugu gordldi. Okundu.

Sanik Hasan Durmusoglu mudafii Av. Ozge Akbas'in vekaletnamesini sunmus oldugu
goralda.

Sanik Mehmet Ugar mudafii Av. Mecnun Senel'in vekaletnamesini sunmus oldugu
goralda.

Sanik Yilmaz Angin midafii Av. Kemal Angin'in mazeret dilekcesi verdigi goruldu.
Okundu.

Saniklar Ahmet iskender ve Ersin Yolcu midafii Av. Feyzullah Sama'nin istifa
dilekcesi sundugu goraldi. Okundu.

Sanik Yilmaz Angin mudafii Av. Kemal Angin‘in 19/04/2016 tarihli dilekgesi ile
mahkememiz hakimleri Canel Rizgar, Blinyamin Karakas ve Cem Karaca'yl ayri ayri
reddettigine iliskin dilekce sundugu gorildi. Okundu.
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Sanik Ali Fuat Yilmazer mudafii Av. Hiseyin Ataol19/04/2016 tarihli dilekgesi ile
reddi hakim talebinde bulundugu goéruldi. Okundu.

Sanik Mehmet Ucar mudafii Av. Mecnun Senel'in 19/04/2016 tarihli dilekgesi ile
dava on sartinin gerceklesmedigine iliskin dilekcesini sundugu gorildi. Okundu.

Saniklar Tuncay Uzundal, Osman Hayal, Yasin Hayal, Ogln Samast, Salih
Hacisalihoglu, Zeynel Abidin Yavuz, Erhan Tuncel, Ersin Yolcu ve Ahmet iskender ile
katilanlar Rahil Dink, Arat Dink, Delal Dink Koptas, Sera Dink, Hasrof Dink ve Yervant
Dink istanbul 5. Agir Ceza Mahkemesinde alinan kimlik bilgileri tahtinda huzura alind.
Diger saniklarin kimlik ve ekonomik durumlarinin tespitine gegildi.

SANIK : ERCAN DEMIR, IHSAN Oglu HAVA'den olma, 24/07/1972 dogumlu,
GIRESUN ili, KESAP ilgesi, FINDIKLI kdy/mahallesi, 2 cilt, 6 aile sira no, 64 sira no'da
niifusa kayith Yukartyurtcu Mah. 4462 Cad. No:22C i¢ Kapi No:44 Etimesgut/ ANKARA
ikamet eder. Halen atili suctan Silivri Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu. Evli, 3 ¢ocuklu,
universite mezunu, kamu gorevlisi, aylik ortalama gelirinin 2.000 TL oldugunu, baskaca
gelir ve mal varhgr olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK : OZKAN MUMCU, OMER SEYFETTIN Oglu NULUFER'den olma,
30/04/1981 dogumlu, BITLIS ili, TATVAN ilcesi, SAHIL koy/mahallesi, 7 cilt, 31 aile sira
no, 27 sirano'da nufusa kayitli. Mus Asayis Sube Mudirluginde gorevli. Halen atili sugtan
Silivri Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu. Evli, 2 cocuklu, polis akademisi mezunu,
emniyet amiri, aylik ortalama gelirinin  2.300 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varhgi
olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK :RAMAZAN AKYUREK, AHMET Oglu MUSERREFden olma,
28/11/1958 dogumlu, ADANA ili, KOZAN ilgesi, AKCALIUSAGI kéy/mahallesi, 12 cilt,
15 aile sira no, 48 sira no'da niifusa kayitli. Halen atili suctan Silivri Kapali Ceza infaz
Kurumunda tutuklu. Evli, 4 ¢ocuklu, polis akademisi mezunu, emniyet midurd, ayhk
ortalama gelirinin  5.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini beyan eder,
beyanina gore sabikasiz.

SANIK : ALI FUAT YILMAZER, SALAHATTIN Oglu KERIMAN'den olma,
20/01/1967 dogumlu, SAKARYA ili, ADAPAZARI ilcesi, YENIGUN koy/manhallesi, 26
cilt, 1216 aile sirano, 32 sira no'da niifusa kayitli. Halen atili suctan Silivri Kapali Ceza infaz
Kurumunda tutuklu. Evli, 4 ¢ocuklu, yuksek lisans mezunu, emekli emniyet mudird, ayhk
ortalama gelirinin  3.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini beyan eder,
beyanina gore sabikasiz.

SANIK :MUHITTIN ZENIT, SELAHATTIN  Oglu TURKAN'den olma,
01/03/1974 dogumlu, ERZURUM ili, ILICA ilgesi, TINAZLI kdy/mahallesi, 181 cilt, 74 aile
sira no, 55 sira no'da niifusa kayitli. Halen atili sugtan Silivri Kapali Ceza infaz Kurumunda
tutuklu. Emniyet Genel Midurligi istinbarat Daire Baskanliginda gérevli. Evli, 2 cocuklu,
universite mezunu, polis memuru, aylik ortalama gelirinin 2.000 TL oldugunu, baskaca gelir
ve mal varligi olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK : ALI POYRAZ, MEHMET Oglu KEZIBAN'den olma, 08/02/1971
dogumlu, ISPARTA ili, YALVAC ilcesi, CETINCE kdy/mahallesi, 29 cilt, 45 aile sirano, 28
sira no'da niifusa kayitl. Halen baska suctan dolayi Sincan 1 No'lu F Tipi Kapali Ceza infaz
Kurumunda Tutuklu. Bekar, 2 ¢ocuklu, polis akademisi mezunu, ulastirma bakanlginda
arastirmaci olarak calisir, aylhk ortalama gelirinin 3.200 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal
varligi olmadigini beyan eder, beyanina gére sabikasiz.

SANIK : TAMER BULENT DEMIREL, MUSTAFA 0Oglu GONUL'den olma,
23/05/1965 dogumlu, KOCAELI ili, IZMIT ilcesi, OMERAGA koy/mahallesi, 20 cilt, 686
aile sira no, 4 sira no'da nufusa kayitli. Halen baska suctan dolayr Sincan 1 No'lu F Tipi
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Kapall Ceza infaz Kurumunda Tutuklu. Evli, 2 cocuklu, polis akademisi mezunu, emekli
emniyet midird, ayhk ortalama gelirinin 3.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi
olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK :OSMAN GULBEL, MEHMET ALiI Oglu HURIYE'den olma, 14/01/1972
dogumlu, IZMIR ili, BAYINDIR ilgesi, GAZILER kdy/mahallesi, 30 cilt, 27 aile sira no, 75
sira no'da niifusa kayith. Halen baska suctan dolayi Sincan 1 No'lu F Tipi Kapali Ceza infaz
Kurumunda Tutuklu. Evli, 3 ¢ocuklu, polis akademisi mezunu, emniyet sube madarQ, ayhk
ortalama gelirinin 3.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varli§i olmadigini beyan eder,
beyanina gore sabikasiz.

SANIK : HAMDi EGBATAN, AHMET Oglu SADIYE'den olma, 29/06/1983
dogumlu, ESKISEHIR ili, TEPEBASI ilgesi, GULLUK koy/mahallesi, 24 cilt, 288 aile sira
no, 17 sira no'da niifusa kayith. Halen Hasanbey Mah. Cumhuriyet Cad. No:103 i¢ Kapi
No:08 Merkez / GUMUSHANE adresinde oturur, Evli, 1 cocuklu, polis akademisi mezunu,
baskomiser, aylik ortalama gelirinin 4.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varhgi
olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK : MEHMET AYHAN, FERHAT Oglu AYSE'den olma, 01/11/1974
dogumlu, GIRESUN ili, MERKEZ ilcesi, BURHANIYE kdéy/mahallesi, 26 cilt, 1 aile sira
no, 69 sira no'da niifusa kayith 2 Nolu Besirli Mah. 918 Nolu Sk. No:4 i¢ Kapi No:9
Ortahisar/ TRABZON ikamet eder. Evli, 2 ¢cocuklu, tniversite mezunu, polis memuru, ayhk
ortalama gelirinin  4.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini beyan eder,
beyanina gore sabikasiz.

SANIK : FARUK SARI, iISMAIL Oglu KADRIYE'den olma, 01/05/1966 dogumlu,
BALIKESIR ili, ALTIEYLUL ilgesi, HASANBASRI CANTAY koy/mahallesi, 151 cilt, 57
aile sira no, 3 sira no'da niifusa kayitl Ayranci Mah. Elgi Sk. No:15 i¢ Kapi No:15 Cankaya/
ANKARA ikamet eder. Evli, 2 ¢ocuklu, tniversite mezunu, emekli emniyet mudurd, ayhk
ortalama gelirinin  3.600 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varhgi olmadigini beyan eder,
beyanina gore sabikasiz.

SANIK : RESAT ALTAY, MEHMET Oglu EMINE'den olma, 19/10/1955
dogumlu, ERZINCAN ili, TERCAN ilcesi, MAMAHATUN koy/mahallesi, 1 cilt, 86 aile sira
no, 11 sira no'da niifusa kayitli Senlikkdy Mah. Ertiirk Sk. No:6 i¢ Kapi No:3 Bakirkoy/
ISTANBUL ikamet eder. Evli, 3 cocuklu, polis akademisi mezunu, emekli emniyet midiird,
aylik ortalama gelirinin 4.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini beyan
eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK :HASAN DURMUSOGLU, HUSEYIN  Oglu NAZIiYEden olma,
28/04/1971 dogumlu, YOZGAT ili, BOGAZLIYAN ilcesi, EGLENCE kéy/mahallesi, 25
cilt, 43 aile sira no, 12 sira no'da nufusa kayitli. Amasya Emniyet Mudirligd AMASYA
ikamet eder. Evli, 2 cocuklu, lisans mezunu, emniyet madur yardimcisi, aylik ortalama
gelirinin - 3.800 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varhgi olmadigini beyan eder, beyanina
gore sabikasiz.

SANIK :CELALETTIN CERRAH, SAIT Ojlu MUNEVVERE'den olma,
12/12/1953 dogumlu, ISPARTA ili, YALVAC ilcesi, KAS HACIBEY kdy/mahallesi, 9 cilt,
76 aile sira no, 17 sira no'da niifusa kayitl Atakdy 2-5-6. Mah. Adnan Kahveci Bulvari
No:1F2 i¢c Kapi No:11 Bakirkdy/ iISTANBUL ikamet eder. Evli, 2 cocuklu, polis akademisi
mezunu, merkez valisi, aylik ortalama gelirinin  8.500 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal
varligi olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK : AHMET IiLHAN GULER, OSMAN Oglu NURIiYE'den olma,
28/02/1966 dogumlu, SINOP ili, DURAGAN ilgesi, KOKLEN koy/mahallesi, 28 cilt, 15 aile
sira no, 26 sira no'da niifusa kayitl Yesilkdy Mah. Mehmet Akif Ersoy Sk. No:1/2 i¢c Kapi
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No:1 Bakirkdy/ ISTANBUL ikamet eder. Evli, 2 cocuklu, doktora mezunu, emniyet miiduri,
aylik ortalama gelirinin  5.500 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini beyan
eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK :ONUR KARAKAYA, MEHMET Oglu GULSEREN'den olma,
01/04/1984 dogumlu, KAYSERI ili, KOCASINAN ilgesi, YESIL kéy/mahallesi, 37 cilt, 87
aile sira no, 9 sira no'da nufusa kayitli. Halen Giiltepe Mahallesi Karatay Lojmanlari B-8 blok
No:5 Merze / Batman adresinde ikamet eder. Evli, 3 ¢ocuklu, Universite mezunu, polis
memuru, aylik ortalama gelirinin 4.000 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varligi olmadigini
beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

SANIK : SUKRU YILDIZ, BEKIR Oglu BELKIiS'den olma, 25/06/1959 dogumlu,
AFYONKARAHISAR ili, EMIRDAG ilcesi, BADEMLI kéy/mahallesi, 26 cilt, 33 aile sira
no, 81 sira no'da nufusa kayitli. Halen Piri Reis Mahallesi 1106.sokak No:13/15 Yenisehir /
MERSIN adresinde ikamet eder. Evli, 4 cocuklu, siyasal bilgiler mezunu, Mersin vali
yardimcisi, ayhk ortalama gelirinin 6.800 TL oldugunu, baskaca gelir ve mal varlig
olmadigini beyan eder, beyanina gore sabikasiz.

G/D:

Taraflarin savunma haklarini ve taleplerini daha genis bir zaman igerisinde dile
getirebilmeleri icin taraf sayisinin ¢coklugu da dikkate alinarak 5271 sayili CMK'nun 147/1-h,
219/1 maddesi geregince yargilamanin bundan sonraki asamasinin sesli ve gorintili kayda
alinmasina oybirligi ile karar verildi, agiklandi agik yargilamaya devam olundu.

Segbis kaydina baslandi.

Mahkeme Bagkani: Bilindigi (zere mahkeme hakimi reddi ile ilgili talepte
bulunuldugunda hakim reddiyle ilgili talep sonuclanmadan biz davanin esasina iliskin
herhangi bir isleme giremiyoruz. Yasa geregi sadece acele memattan olan islemleri
yapabiliyoruz, bu sebeple bu hususun, hakim reddi hususunun éncelikle ¢dzilmesi gerekiyor,
bunla ilgili Yilmaz ANGIN vekili Avukat Kemal ANGIN dilekce vermis onu okuyalim. Bu
avukat bey burada miydi, Kemal ANGIN? mazeret verdiydi herhalde, sonradan gelmis
olabilir diye onu bile okuyalim, sonra ayni hususla ilgili talebi olanlar varsa onlari da alalim,
evet.

Katip Erdogan DEMET: Sanik Yilmaz ANGIN mudafisi Av.Kemal ANGIN
hakimin reddi istemi konulu dilekgesi, 1-Eldeki dava hukuki olmaktan ¢ok siyasi icerige
sahiptir. Esasen bu davanin temelleri devlet gli¢ ve otoritesini elinde bulunduran bir kisim
siyasiler tarafindan kisi ve gruplara  0Once terorist ilan edilmek suretiyle siyaset
meydanlarinda atilmistir. Bizce siyasetin tayin edildigi bu belirlemeden sonra hedef secilen
kisi ve gruplari cezalandirmak (zere dnce tabii hakim ilkesi bozularak sulh ceza yargicliklari
tesis edilmis ve itirazda derecat sistemi kaldirilmis, bilahare kamu gucu ve otoritesi
kullanilarak zorlama ydntemlerle emniyet midurligl binyesinde ge¢mis dénemim kirmizi
kitabi gibi,

Ramazan AKYUREK midafisi Av. Aygiin ERGAN soz aldi: Sabah bir uyari
yapmistiniz taniklar ilgili taniklik yapan kisilerin iceride bulunmamasiyla ilgili

Mahkeme Baskani: Var mi kimse?

Ramazan AKYUREK miidafisi Av. Aygiin ERGAN s6z aldi: O listede, evet
efendim, sayin Nedim SENER 11 Agustos 2014 tarihinde bu sorusturmada ifade vermisti,
hazirlik sorusturmasi asamasinda suan salonda,

Mahkeme Bagkani: Suan sey yapalim, evet.

Ramazan AKYUREK miudafisi Av. Aygiin ERGAN soz aldi: Baska kisiler de
girmis olabilir, tanimadigimiz kisiler.

Mahkeme Baskani: Tamam, tekrar okuyalim listeyi, ben sabah uyardigim igin
devam, o seyde yalniz biz, o benim tensip ara kararimda yoktu herhalde,
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Ramazan AKYUREK miudafisi Av. Aygiin ERGAN soz aldi: Tensipte yok, ara
kararda var, efendim, atlanmis muhtemelen, tarihini de soyleyim.

Mahkeme Baskani: Tanik olarak gosterilecek kisi var mi, Nedim SENER tanik
olarak gosterecek misiniz?

Ramazan AKYUREK miudafisi Av. Aygiin ERGAN s6z aldi: Dayanacagiz
efendim, tabii ki, dinlenmesini talep edecegiz,

Mahkeme Baskani: Nedim SENER burada mi suan da, simdi sizin ileri Ki
asamalarda dosyada tanik olarak dinlenme durumunuz var , o sebeple taniklari biz disar
aliyoruz, tamam, bagka listeyi bir oku bakalim, oradan, eger iceriye giren sey varsa, listedeki

Katip Erdojan DEMET:Taniklar Levent YARIMEL, Durmus DELIBAS, Engin
YILMAZ, Recep GUVEN, Tevfik CANTURK, Biilent KOKSAL, ibrahim PALA, ibrahim
SEVKI, Volkan ALTUNBULAK, Ozcan OZKAN, Bahadir TEKIN, Sanmaz DEMIRTAS,
Hakan AYDINTURELI, Seyfi INAN, Necmettin EMRE, Vedat YAVUZ, Ali MOLOGLU,
Mehmet AKIN, Aysegiil GENC, Muttalip UNAL, Haci Ali HAMURCU, Umit DENKTAS,
Seyfi INAN, Hasan ARSLAN, Sadik TURAN, Alp Davut ATES, Fikret SELMANER,
Tugce INAN, Mehmet AKIN

Mahkeme Baskani: Evet bu kisilerden iceride olan yok herhalde baska? evet devam
edelim.

Katip Erdogan DEMET: Bizce siyasetin tayin ettigi bu belirlemeden sonra hedef
secilen kisi ve gruplari cezalandiriimak tizere dnce tabii hakim ilkesi bozularak sulh ceza
yargighklar tesis edilmis ve itirazda derecat sistemi kaldirilmig, bilahare kamu gicu ve
otoritesi kullanilarak zorlama yontemlerle emniyet genel mudarligu bunyesinde gecmis
donemim kirmizi kitabi gibi algilatilmaya calisilan ve buna gore sorusturmalar agiimasi ve
davalarin ydritilmesini saglayan matuf raporlar hazirlanmistir, bilahare bu durum, bu
yargilamalar yapacak mahkemeleri kurmaya kadar gitmistir, bahsi gecen siyasiler kamu gucl
ve baskistyla her giin ve her gln yargl camiasini hepimizin de medyadan sahit oldugu tzere
dogrudan ve dolayl telkin, talimat yol gostermeye ve meydan okumalarla etkilemeye
korkutmaya yonlendirmeye calismis, bir kisim basin, yayin ve sosyal medya araclari
kullanilarak ilgili, ilgisiz bir¢cok Kisi siyasi ve hukuki lince maruz birakilarak slre gelen
kaotik yasamin, yaklasimin koéklesmesi saglanmis ve at izi, it izine karistirilarak bugtnlere
gelinmistir. 2-Merhum  Hrant DINK'e gerceklestirilen menfur cinayet firsat bilinerek
Fethullah GULEN'e husumetiyle taninan marjinal bir cevreler yeni bir karalama
kampanyasini baslatmis ve bu durumun partikll etkilerden maalesef yargl da etkilenmis
g6zukmektedir ve siyasi bir kavganin kuvvetli izlerini tagiyan ifadeler tasiyan bir iddianame
ve yaklasima gore iddianamenin kabultyle dosyada muvekkile izafi edilen suclamayla higbir
ilgisi bulunmadig halde, bizce konjonktirel kaygilarla davalar birlestirilmistir. Bu nedenle
davaya tarafsiz ve On yargisiz bakilamayacagi endisesini tasimaktayiz, bu nedenle sayin
mahkeme hakimlerinin Canel RUZGAR, Biinyamin KARAKUS ve Cem KARACA
hakkinda ayri ayri reddi hakim talebinde bulunuyoruz, bu nedenle adlari belirtilen sayin
mahkemeniz hakimlerini dncelikle kendiliginden davadan cekilmelerini, aksi halde ayri ayri
kendilerini hakimlikten reddetmek gerekmistir. istem ve Sonuc: Yukarida izah edilmeye
calisilan ve re'sen gozetilecek nedenlerle sayin mahkeme hakimleri Canel RUZGAR,
Bunyamin KARAKUS ve Cem KARACA'y1 ayri ayri reddediyoruz. Ret istemimiz hakkinda
karar verilmesini arz ve talep ederiz. 19/04/2016 Avukat Kemal ANGIN.

Mahkeme Baskani: Evet, simdi hakimin reddi ile ilgili baska talebi olan var mi?
varsa onlara s6z hakki verelim, evet avukat bey, seye istiyorsaniz sesli goriintli kayda
gecilmesiyle ilgili savci bey, bir talebiniz var mi?

Cumbhuriyet Savcisi Evliya CALISKAN: Takdiri mahkemeye birakiyoruz sayin
baskanim.

Mahkeme Baskani: Evet, taraflardan, katilan taraftan, sanik taraftan sesli gorintuli
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kayda gecilmesine itirazi olan var mi? yok herhalde, evet, ufak oraya geregi dustnaldi yap,
taraflarin savunma haklarini ve taleplerini daha genis bir zaman dilimi igerisinde dile
getirebilmeleri igin taraf sayisinin ¢coklugu da dikkate alinarak 5271 Sayili CMK'nin 147/1-h,
219/1.maddesi geregince yargilamanin bundan sonraki asamasinin sesli ve gorintili kayda
alinmasina oy birligiyle karar verildi, aciklandi, acik yargilamaya devam olundu. Bundan
sonraki asamada s6z alan arkadaslar, kimin midafi oldugunu, séyleyip, ismini de soylerlerse
bunlar daha sonra zapta gectigi icin ¢eviri yapan arkadaslar icin kolaylik oluyor, evet, aldiniz
avukat bey,

Sanik Ali Fuat YILMAZER mudafi Av. Hiseyin ATAOL so6z aldi: Aldim,
Baslayabilir miyim

Mahkeme Baskani: Tabii buyurun.

Sanik Ali Fuat YILMAZER mudafi Av. Hiseyin ATAOL soz aldi: Sayin baskan,
yazili olarak bir dilekce size arz ettim, dilekgemin deracatindaki hususlari da misaadenizle
cok kisa olarak, reddi hakim talebimize iliskin hususlari burada sifaen de sizlere arz etmek
istiyorum. Bilindigi gibi savcilik makami tarafindan iddianamenin yazilmasi sonrasinda
dosya mahkemenize tevzii edilmis ve mahkemeniz tarafindan is bu mahkemenin suctan sonra
kurulmus olmasi gerekgesiyle ve dogal hakim ilkesine aykirilik nedeniyle gorevsizlik karari
verilmistir. Her ne kadar zatialinizce heyetinizce verilmis gorevsizlik kararina iligkin
uyusmazlik Yargitay 5.Ceza Dairesi tarafindan karara baglanmis ise de, bu durum bir kag ay
oncesine kadar kendisinde yargilama yapma yetkisi gérmeyen mahkemenizin kanaatinde bir
degisiklige yol agmamasi gerekir ve acamayacaktir. O halde oy birligi ile kendinizi dogal
hakim olarak gormediginiz, bu yargilamanin dogal hakimlik ilkesine ve suctan sonra
kurulmus olma gerekcesine dayanan bir mahkeme tarafindan bu davanin goériilemeyecegine
hikmetmis olmaniza ragmen Yargitay 5.Ceza Dairesi tarafindan verilmis bir karara binaen
buglin yine ayni konuda bir mahkeme ve bir yargilama yapmaya calisiyoruz burada, Yargitay
karari sonrasinda gorev anlaminda basvurulabilecek bir usul enstrimani  bulunmamakla
birlikte mahkemeniz Uyelerinin daha 6nce verdigi gorevsizlik ve dogal hakimlik ilkesine
aykirilik karariyla tutarl bir davranis gosterebilmesi adina ¢ekilme yoluna gitmesi mimkin
gorilmektedir ve gereklidir, ancak heyet olarak cekilme yoluna basvurulmamis ve bugin
yargilamaya baslanmis bulunmaktadir. Bu sartlarda heyetinizin tarafsiz olamayacagi, daha
baslangicinda yargilama yetkisini kendinde gérmeyen bir heyetin bu dava da bagimsiz karar
veremeyecegi ve verdigi kararla da bizlerin vicdanini cok rahatlatamayacagl izahtan
varestedir. Birinci ret gerekgemiz budur. ikinci olarak, mivekkilim Ali Fuat YILMAZER'e
iliskin 6zel bir durum s6z konusudur. Benim miuvekkilim Ali Fuat YILMAZER bu siyasi
sure¢ kapsaminda dort ayri davadan tutuklu olarak yargilanmaktadir. Bunlardan bir tanesi,
tahsiye davasi, bir tanesi yine bugiin huzurunuzda bulunan Hrant DINK merhumuyla
cinayetiyle ilgili dava, t¢tnclsu, selam-tevhid davasi ayrildi, fakat ek iddianame yaziliyor ve
muhtemelen bu mahkemede birlestirilecek. Dérdincust de 13.Agir Ceza'da halen devam
eden sozde usulsiz dinleme iddialarina yonelik bir davadir. Bu 4 davanin mivekkilimin
tutuklu olarak yargilandigi 4 davanin 3 bizzat sizin mahkemeniz tarafindan yurutilmektedir.
Bizler bu salona geldigimizde bagimsiz bir yargi organi 6nline c¢iktigimizi degil, 6zel olarak
olusturulmus belli bir mekanizmanin karsisinda oldugumuzu disunlyoruz ve sik sikta
gorusltyoruz. Nitekim herkesin malumu oldugu (zere ylritme tarafindan bir proje
gelistirilmis ve sulh ceza hakimliklerinin kurulmasiyla baslayan slre¢c agir ceza
mahkemelerinin 6zel olarak yetkilendirilmesiyle devam etmistir, hal boyle iken ne
mahkemenizin tarafsiz olmasi, ne de biz de bu inancin olusmasi beklenemez, ikincisi
sebebimiz de budur reddi hakimle ilgili, t¢iinci sebep yine mivekkilimin heyetinizle olan
gecmis durusmalardaki yasadigi olaylara iliskin bir ret sebebidir. Biliyorsunuz az 6nce de arz
ettigim Gzere mivekkilim yargilandigi dosyalar kapsaminda sik sik heyetinizin karsisina
cikiyor, bu yargilamalar esnasinda heyetinizle muvekkilim arasinda yasanan tartismalar en
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azindan bu noktadan sonra mivekkilime Kkarsi tarafsiz ve ©6n yargisiz bir yargilama
yapamayaca§l konusunda bizlere kanaat getirmistir. Nitekim gecen hafta hep birlikte
yasadiniz mivekkilimle girmis oldugunuz tartisma sonrasinda muivekkilimi jandarma zoruyla
mahkeme salonundan atmaya yoénelik bir karar verdiniz. Bir hafta 6nce baska bir dosya
kapsaminda vermis oldugunuz bu karar sonrasinda bir hafta sonra baska bir dosyadan
muvekkilimin adilane her turlu 06n yargidan arindirillmis bir yargilamaya muhatap
olamayacagl yonunde bizde derin kaygilar ve kuskular uyandirmaktadir, Gcunci ret
sebebimiz de budur. Son ve dordinci sebebimiz de sudur ki, bu iddianame maalesef
sorusturma savcisinin sanik beyanlarini dahi carpitarak yazdigi bir iddianamedir. Az sonra
somut bir drnegini sizlere arz edecegim. Muvekkilimi dogrudan ilgilendiren en 6nemli konu
da acik bir yaniltma yoluna gidilmistir, nitekim 9 nolu F4 haber raporunun sube muduriine
sunulup sunulmadigi konusunda evrak Uzerindeki arz edildi notunun biro amiri Yilmaz
ANGIN tarafindan dusiildugii ve evrakin sube mudir vekili Tamer Biilent DEMIREL'e arz
edildigi ifade edilmesine ragmen savcilik bu beyani carpitmis ve arz edildi notunun Bilent
DEMIREL tarafindan diisildigiini ve evrakin Ali Fuat YILMAZER'e arz edildigini iddia
etmistir. Bu c¢ok basit bir 6rnek dahi ki, yargilama sirasinda bunlarin onlarcasini
dikkatlerinize arz edecegiz. Bu iddianamenin usuliine uygun gerceklerle bagdasir bir tarzda
hazirlanmadigini ve maalesef heyetinizin de bu iddianamedeki fiili vakalara onca aykirihk
duruma ragmen iddianameyi kabul etmekte kusurlu oldugunuz agikca ortaya koymaktadir.
Dolayisiyla savciliga is bu iddianamenin iadesi gerekirken kabul edilmis olmasi,
mahkemenizin tarafsiz olmadigini ve olamayacadini da bir difder gostergesi olarak
tarafimizca kabul edilmektedir. Neticeten arz ettigim nedenlerle mahkemenizin bagimsiz ve
tarafsiz olmasi en azindan Avrupa insan Haklari ictihatlar baglaminda gerek mivekkilim de,
gerekse biz mudafilerde bu yonde bir inan¢ bulunmamasi nedeniyle mahkeme baskanini ve
sayin heyetin Uyeleri bu dava dolayisiyla CMK 24 uyarinca reddini talep ediyorum,
saygilarimi sunarim efendim.

Mahkeme Bagkani: Evet, baska hakim reddi ile ilgili soz alacak, evet.

Saniklar Omer Faruk KARTIN, Hamdi EGBATAN, Mehmet Akif YILMAZ ve
Serkan SAHAN mudafisi Av. Melik BAYAT so0z aldi: Meslektasimin son maddede
belirttigi ret sebebi benim de ret sebebim, gerekcelerim olacak, kisaca Ozetleyecegim,
isimlerini saydigim 4 mivekkilim istihbarat daire baskanliginda komiser yardimcisi
statustinde calistiklari donemle ilgili olarak bazilari daha sonra atanmis, bazilari C2 esnasinda
C5'e atanmis ve bu C5'e atanmalari nedeniyle sirf gorevlendirmeleri nedeniyle DINK
cinayetiyle DINK cinayetinin 6ncesi ve sonrasi herhangi bir goérevleri bulunmamasina
ragmen bazi sanik ifadelerine dayanilarak 6zellikle Sabri UZUN, Ahmet iLHAN Bey
ifadelerine dayanilarak miuvekkillerimiz iddianameye dahil edilmislerdir, tabii bir 6rgut
suclamasi var, amirler 6rgut yoneticisi, malumunuz 6rgut olabilmesi icin herkesin yonetici
olmasi halinde bir 6rgit olusmuyor, 6rgatin Gyeleri de olmasi lazim, aranmis, taranmis bir
ka¢ sanik ifadesi neticesinde muvekkillerimin ismine rastlanmis ve mivekkillerimiz de
orgute Uyelik suglamasiyla iddianameye dahil edilmistir, sayin baskan, sayin baskanim,
oncelikle muvekkillerimiz C5'de calistiklari icin suclanmakta, iddia su C5, Hrant DINK olay!
oncesi gizlice kurulmus, illegal olarak kurulmus, faaliyet gostermis, daha sonra da DINK
cinayetinden sonra da yapilacak olan Ergenekon, Balyoz vs. operasyonlarda alt yapi
hazirlama gorevi ifa ettigi belirtilmekte, iddia edilmektedir. Sayin baskanim o6ncelikle
belirtmek isterim ki, yapilan yonetmelik degisikligi ile C2 veya C5 ile ilgili herhangi bir
dizenleme s6z konusu degildir. 17/02/2007 tarihinde yapilan yonetmelik degisikligi
tamamen C subesi, C1-1, C1-2, C1-3 subesine iki yeni buro iddiasi nedeniyle C2 subesinin,
bu sebeple C5, C3 subesinin C4 olarak yeniden adlandirilmasindan ibarettir esasinda, yani
iddia edildigi gibi C5 subesi yeniden gizli sekilde farkli bir saikle kurulmus bir biro degildir,
C1'nin altinda irticai faaliyet gosteren yapilarla micadele eden C1, C1-1, C1-2, C1-3 biirosu,
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3 biro kisim mi bunlar, pardon 6zir diliyorum, kisim bunlar, 3 biroya cevrildiginden dolayi
sadece cakisma olmamasi amaciyla isimleri degistirilmistir, mivekkillerimden Mehmet Akif
YILMAZ 2006 yilinin ortalarinda bu C2 olarak henuiz faaliyet gdsteren bliroya atanmistir.
Diger iic mivekkilim ise Hrant DINK cinayetinden yaklasik 1 sene sonra yonetmelik
yirdrltge girdikten sonra buraya gorevilendirislerdir. Yani iddia edildigi gibi bir kisim
saniklarin ifadelerinden yola ¢ikilarak ifade edildigi gibi gizli farkli amaglarla illegal kurulan
bir biiro degildir bu biiro, buna dair, Engin DINC imzasiyla dosyaya kazandirilan iki tane
yazisma var, burada da c¢ok acik ve net olarak 01/03/2007 tarihinden itibaren C5 olarak
blronun yeniden adlandirildigi, dosya kapsaminda asikardir. Diger taraftan gorevlendirme
listelerine baktigimi zaman yine belirtilen yonetmeligin gecmesinden sonra C5 biirosunda,
C2 personelinin tamaminin ayni sekilde, ayni gorevle, ayni gorev tanimlamalariyla burada
devam ettikleri gorulmektedir. Bir kisim taniklarin ifadeleri carpitilarak adeta iddianameye
kurgulanan bu C5 ile ilgili kurgulanan bu senaryoya adeta alt yapi hazirlanmistir. Diger
taraftan tanik ifadelerine dayanilmistir, demin belirtigim gibi 4 tanik ifadesine
dayandiriimistir. 4 tanigin tamami bu bdronun ne zaman kuruldugunu bilmediklerini
sOylemislerdir. Yonetmelikten bahsetmislerdir, bunu aksi herhangi bir beyan s6z konusu
degilken, Sabri UZUN ve Ahmet ILHAN sanik Ahmet ILHAN'In ifadeleri adeta iddianameye
dayanak yapilmistir. Baskaca bir somut belge yoktur, kisacasi sayin yargicim C5 birosunun
bu sorusturmaya, bu yargilamaya dahil edilmesi Hrant DINK cinayetinin sulandiriimasindan
oteye hicbir anlam tasimamaktadir. Mivekkillerimiz hicbir asamada Hrant DINK'in ne
olumiinden 6nce F4 raporundan bahsediliyor, istihbarat Daire Baskanhgiyla paylasim,
Istinbarat Daire Baskanhgiyla paylasiimamadan bahsediliyor ve cinayet sonrasinda burada
herhangi bir calisma yapmamislardir. Diger taraftan mivekkillerimizin ifadeleri
incelendiginde CMK 147, 148, 149 ve 150'ye acikca aykiri olarak mudafi huzurunda
alinmayan miuvekkillerin baski altinda verdikleri tutuklama tehdidiyle kendilerine imzalatilan
ifadeler oldugu gorulecektir. Dolayisiyla muvekkillerle ilgili olarak iddianamede 3-5 satirdan
Ote gecmeyen iddialar tekrarlanmistir. Hicbir somut delil de bunlarla desteklenmemistir,
dolayisiyla mivekkillerimizle ilgili iddianamedeki belirtilen hususlarla ilgili hicbir somut
delil sunulmamisken sayin heyetin iddianameyi bu sekilde kabul etmesi ret sebebimizdir,
CMK 24 uyarinca sayin heyeti reddediyoruz.

Mahkeme Baskani: Evet baska, ret sebebiyle ilgili, yok herhalde, o zaman seye
gecelim, tutuklu saniklarla ilgili acele memattan yasa geregince yapilmasi gereken islerden
biri olarak tahliye taleplerini alalim, biz de reddi hakim hususuyla tahliye talepleriyle birlikte
degerlendirecegiz, simdi tutuklu saniklardan mudafilerine s6z hakki veriyoruz, éncelikle s6z
hakki,

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYE TALEBINDE: Bagkanim, ben sbz

hakki

Mahkeme Baskani: Hadi gel basla bakalim, seyine, suanda bizim mahkeme reddi
hakim talebinde bulunuldugundan dolayi, tamam mi, sdylemek istediklerini sdyle, ayri
mesele, ret hususuyla ilgili zaten o husus ¢dziimlenmeden, tamam mi, biz sadece tahliyeler
konusu acele memattan oldugu icin size s6z hakki veriyoruz, tamam mi, o yuzden kisa ve
0zIU bir sekilde, ama sdylemek istedigin her seyi de soyleyerek, evet

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYE TALEBINDE:Baskanim,

oncelikle sunu belirtmek istiyorum, ben Trabzon Emniyet Mudurligunde komiser yardimcisi
olarak calismakta iken cinayetten tam 6 ay 6nce sizin 6nlinlizdeki evrakta da mevcuttur. 20
Temmuz 2006 tarihinde emniyet muduarliginden ilisigimi keserek silahimi teslim ederek
kimligimi vererek askere gittim ve cinayet benim askere gitti§im tarihte gerceklesmistir,
cinayetin gerceklestigi tarihte ben goérev yapmiyordum. Dolayisiyla gorevi olmayan kamu
personelinin herhangi bir yetkisi, sorumlulugu, gorevi addedilemez, bu kadar somut, net agik
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bir gercek suana kadar yapilmis 28 adet idari raporda yine adli ve idari tim sorusturmalarda
ben ana dava dosyasinda tanik olarak geldim ifade verdim, Bahri Bey, yine Hakan Bey
avukatlar kendileri burada, orada beyanimda en son savci beye verdigim sorusturmadaki
savci beye verdigim ifademde kendisine askerde oldugumu belirttim, hatta bana 3-4 tane soru
sordu, benim askerde oldugumu sey yapinca hangi tarihte askerdeydin dedi bana, ben de
kendisine sdyledim, bir daha aynisini sordu, bir daha soyledim, bir daha sordu, bir daha
sOyledim, ya su tarihlerini bir yazdir dedi, ben de yazdirdim, daha sonra ¢ikabilirsin dedi, 1
dakika sonra iceri girdim, ya ben seni tutuklamaya sevk ediyorum, ancak sen askerdeymissin,
muhtemelen adli kontrol alirsin dedi, gittim, adli kontrol aldim ve gorevime basladim. Daha
sonraki 2 hafta sonra hakkimda yakalama karari oldugunu 6grendim. Ayni gerekcelerle ki,
gerekcelerde o asamada ne oldugunu bilemiyordum, clinki sirekli dosyada gizlilik karari
dendigi icin ben bilemiyorum. Yakalama karari ¢ikti, yakalama karari esnasinda da benim
su¢ tarihinde Trabzon Emniyet Mudurligunde komiser yardimcisi olarak gorev yaptigim
iddia edildi. Simdi ben gercekten anlamakta zorluk ¢ekiyorum. Tam 15 aydir da tutukluyum.
Ben cinayetin islendigi tarihte askerim, Trabzon Emniyet Mudurligunde gérev yapmiyorum,
ancak bir insani kasten 6ldirmekten yargilaniyorum. Tutuklandiktan sonra 11 defa her ayin
basinda ben askerde oldugumu, tutukluluk incelemesinde sulh ceza hakimlerine belirttim.
itirazlarimizda savci beye belirtim. Fakat ben tutuklandiktan 11 ay sonra diizenlenen
iddianamede okumak istiyorum, ilk ciimle, Supheli Ozkan MUMCU; Sug tarihinde Trabzon
Istinbarat Sube Mudurliltigiunde komiser olarak gorev yapan sipheli Ozkan MUMCU, ben
bunun (izerine ne diyeyim, bilemiyorum. Ne diyebilirim bilemiyorum. Maddi gercegi aramak
olan bir Cumhuriyet Savcisinin bu kadar acik, net, somut, yani yalan sdylenmeyecek bir
duruma karsin iddianamede benim gorevde oldugum iddia edilerek birazdan gelecegim,
hakkimda iki tane iddiadan bahsedilmis, birinci syleyecegim hususu o, ikinci husus, ben
Trabzon emniyet Midirliginde komiser yardimcisi olarak gorev yaparken cinayetten 1 yil
kadar once daha 6nce McDonalds isimli isyerine bombali saldira bulunarak 6 sahsin
yaralanmasina sebebiyet vererek Yasin HAYAL'in Hrant DINK'e yonelik bir eylem
yapacagl, 6ldurecegine dair elde ettigimiz bilgileri kim getiriyor o bilgiyi, o donem beraber
cahistigimiz Muhittin ZENIT polis memuru, istihbarat elemani olarak kullandigimiz Erhan
TUNCEL'den almis oldugu bu bilgiyi getiriyor. Ben o tarihte komiser yardimcisi olarak biro
amiriyim. Birolar amirim Ercan DEMIR, sube midiir yardimcim Hasan DURMUSOGLU o
dénem ki sube miidirim, suan mevcut Istihbarat Dairesi Baskani da Engin DING, il emniyet
mudarimiz de Ramazan AKYUREK, ben en distik ritbeli bir komiser yardimcisi olarak
biro amiri olarak bu bilgileri aliyoruz. Bu bilgileri 6nemsiyoruz. Vakit kaybetmeden bilgi
icin istihbarat dairesine yaziyoruz, daha sonra normalde eleman raporlari hassasiyetine
binaen daireye giderken ya bu konu 6nemli, istanbul'un da bilmesi gerekir diyoruz ve o
haber raporunu aynen aliyoruz. istanbul istihbarat Sube Mudiirligine génderiyoruz, daha
sonra zaten Yasin HAYAL, bizim teknik dinlemede, dinleme olarak takip ediyoruz. Yasin
EL'i telefonlarini dinliyoruz, biiro amiri olarak, siz de bilirsiniz, sinyal bilgileri Uzerinden an
ve an takip ediyoruz nereye gittigine dair, yine en yakin arkadasi Muhittin ZENIT aracilijiyla
haber elemanindan Ercan TUNCEL'den kendisi hakkinda bilgi almaya calisiyoruz. Fiziki
takip

SANIK OSMAN HAYAL.: Bu adami bir kere niye almadiniz emniyete.

Mahkeme Baskani: Bir dakika, soz,

SANIK OSMAN HAYAL: Bu adami niye bir kere emniyete almadiniz ?

Mahkeme Baskani: Bak, sz hakki verilmeden konusmayacaksiniz, evet susun,
devam et bakalim.

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYE TALEBINDE:sayet,

s6zUm kesildigi icin devam etmek istiyorum, o bilgiyi aldiktan sonra istihbarat dairesine
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yazdik, istanbul istinbarat Sube Midirlugiine bu yaziyr yazdik, fiziki olarak takip ettik,
sinyal bilgileri Uzerinden an ve an suan sizin ekranda gordigunuiz gibi ben de oturdugum
blromda Yasin'in nereye gittigini takip ettim ve askere gidene kadar benim bu ¢alismalarim
yapiimistir, mevcuttur ve benim bilgiyi aldigim tarihten askere gidene kadar ki tarihte, yani
tam 5 aylik sire icerisinde ayrica ben o zaman yeni istihbarata basladi§im icin 1,5 aylik da
temel istihbarat kursu icin Ankara'ya gittim. Dolayisiyla 3,5 aylik yapmis oldugum gorev
suresi icerisinde bu calismalarimizi yaptik ve askere gittim, bu sure icerisinde Yasin HAYAL
Istanbul'a gitmedi, Yasin HAYAL'in herhangi bir silah temini falan s6z konusu olmadi ve
ben askere gittim iliskim kesildi. Kimligimi teslim ettim, devlet memurlugundan Kkesildim.
Daha sonra bakin size ana dava dosyasinda bu mevcuttur. Suanda size ben askere gittikten
sonra meydana gelen olaylari anlatacagim. 20 Temmuz 2006 tarihi ben askere gidiyorum.
Bakin Agustos 2006 ben askere gittikten 1 ay sonra Yasin HAYAL'in cinayet igin Ogin
SAMAST'I bulmasi ve azmettirmesi, cinayeti isleyen Ogin SAMAST'I bulmasi ve
azmettirmesi benim askere gittigim tarihte, bu ana dava dosyasinda mevcuttur. O dénem Ki
yaniimiyorsam Hikmet USTA olabilir, o dénem ki savci ki kayitlarda da var. Agustos- eylul
2006 Yasin HAYAL'in cinayette kullanilan silah ve mermileri temin etmesi, ben askerdeyim,
Eylul, Ekim, Kasim, Aralik 2006 Yasin HAYAL'in, Ogiin SAMAST istanbul'a géndermek
ve cinayet i¢in hazirhklarda bulunmak igin parabiriktirmesi, ben askerdeyim, 14 Ocak 2007
Yasin HAYAL'in Ogin SAMASTa atis talimi yaptirmasi, ben yine askerdeyim. 17 Ocak
2007 Yasin HAYAL'in Ogiin SAMAST' istanbul'a géndermesi, halen askerdeyim. 19 Ocak
2007 istanbul iline giden Ogiin SAMAST'In cinayeti gerceklestirmesi, ben yine askerdeyim.
Ne zaman basliyorum tam 20 gln sonra geliyorum, goéreve basliyorum. Yani ne dncesinde,
ne de bu cinayetin tim icray! ve hazirlik asamalarinda ben gorev yapmiyorum. Fakat biraz
once okudugum hazirlanan iddianamede savci bey 6nce benim askerde oldugumu gézardi
edip, dahasonra benim gérev yaptigimi iddia ederek hakkimda sucglamalarda bulunmustur ve
ben 15 aydir bundan dolayi tutukluyum ve bir insani éldirmekten tutukluyum ya, ben bir
insani 6ldirmekten tutuklaniyorum ve bu kadar tim kamuoyunun, tim dinyanin takip ettigi
bir davada bakin sorusturma dosyasini siz okudunuz. Baskanim, herkes mevcut ya boyle bir
durumdayken bu davanin ilk tutuklanani benim, ilk tutuklanan benim, ya ben tutuklandim
anlam veremedim. Herhalde dedim, savci bey, benim askerde oldugumu gézardi etti, 1 ay
gecti yok, 2 ay gecti yok, 3 ay gecti hepsinde su¢ tarihimde oldugum iddia ediliyor.
Soyluyorum avukatim aracthgiyla dilekce verdik, bizim sdyledigimize inanmiyorsaniz sag
olun tesekkir ederim, ilk gorduguniiz anda talep etmissiniz evrakta gelmis, ben savci bey
kendim soyledim, ayni sekilde yine avukatimiz araciligiyla biz askerde oldugumuza
belgelerin toplanmasini istedik. Peki boyle bir durumda iken ben askerdeyken ne yapmam
gerekiyordu yapmadim onu da bilemiyorum. Ben askerdeyken Yasin HAYAL'i, Ogin
SAMAST'"I yakalamam gerekiyordu yada Oyle bir gorevim vardi onu mu yapmadim, bir
insani kasten o6ldirdum, oldirmekle sucglandim yada gorevimi ihmal ettim yada herkesin
g6zoniinde tehdit edilen Hrant DINK'i koruma gérevi bendeydi de ben onu mu yapmadim,
bilemiyorum, hicbir gorev de bana ait degildim ve hakkimda 156 sayfalik iddianamenin
tamaminda benimle ilgili hususlar sizlere de go6riyorsunuzdur, yarim sayfadan ibaret
108.sayfanin son ctimlesi, 109.sayfanin da yarisina kadar geliyor ve bu iddialarda gayri ciddi
ve dayanaktan yoksun iddialardir. Birinci iddia ney, Erhan TUNCEL'in Ogiin SAMAST'|
bana soyledigi iddiasi, peki Erhan TUNCEL savcilik da ne ifade veriyor, ben size okuyayim.
Savci bey soruyor, burada bizzat kendi seyi, Ogiin SAMAST'In Hrant DINK'i éldiirecegini ne
zaman Ogrendin, eger imkanimiz varsa kendisine de burada sorabiliriz, kendisi de burada,
savcl bey soruyor, Ogiin SAMAST, Hrant DINK'i ne zaman égrendin diye soruyor Erhan
TUNCEL'e, Erhan TUNCEL cevap veriyor. Ben Hrant DINK'in éldiiriilecegini muhtemelen
Elazig'dan geldim. Eylil-Ekim 2006 ayi, ben o tarihte askerdeyim. Kime soyledim, o tarihte

Kirsat ve Memduh isimli Kisilere sdyledigini iddia ediyor kendisi, bu kendi ifadesi
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Cumhuriyet Savcisi iddianame hazirliyor ve iddianamenin tam 8 yerinde efendim, sayfalari
da ben verebilirim, 8 yerinde kendisi de bu durumu su sekilde acgikliyor, evet, biraz 6nce
Erhan TUNCEL 'in ifadesini okudum, Ozkan MUMCU ifadesi geciyor mu, yok, ¢iinkii ben o
tarihte askerdeyim, bana sdylemesi mimkin degil, nerede bulusmuslar, Trabzon'da nerede
KATU'de onlar KATU de Trabzon'da, ben askerdeyim, Golciik'teyim, peki bunu Cumhuriyet
Savcisi bilemez mi, ayiramaz mi, ben gercekten sasiriyorum, ne demek yani, bir sey de
diyemiyorum. Burada basta sizin, daha sonra dinleyenlerin herkesin vicdanina seslenmek
istiyorum. Bakin kendisi hazirlamis oldugu, savci beyin hazirlamis oldugu iddianamenin 8
yerinde gecen hususu ben okuyorum, Erhan TUNCEL C.Bassavciligimizda alinan
29/11/2013 tarihli sesli ve gorintiilii ifadesinde; Hrant DINK cinayetinden 4 ay kadar 6nce
Eylul yada Ekim ayinda ben askerdeyim, ' Yasin HAYAL'in Hrant DINK cinayetini islemek
amaclyla baska bir cocugu buldugu bilgisini KATU de bulustugu Memduh kod Mehmet
AYHAN ve Kirsat kod isimlere Trabzon istihbarat Sube Mudiirligine verdigini iddia
ediyor, sOylemis mi sdylememis mi bilmiyorum, kendileri burada, kendileri sdyler, Erhan
TUNCEL de burada, fakat ben o tarihte gorevde degilim, ya bunu Cumhuriyet Savcisi
kendisi iddianamesinde 8 yerinde belirtiyor. Fakat déniyor dolasiyor Ozkan MUMCU'yla
ilgili kisimda biraz énce okuyorum, benimle ilgili kismi okuyorum, Hrant DINK cinayeti
tasarisina dahil biitin detay bilgileri, tetkikci Ogiin ismine kadar cinayet 6ncesinde Ozkan
MUMCU'ya bildirdi. Yani inanin saygisizliktan ben vyalan kelimesini kullanmak
istemiyorum. Ben bir Cumhuriyet Savcisina yalan soOyledin diyemiyorum, demek
istemiyorum yani, getirmek istemiyorum fakat bunun en hafif tabiriyle nasil dile getirilir
inanin ben bu tutukluluk incelemesi 6ncesinde nasil daha nazik ve kibar bir sekilde dile
getiririm, ama ben baska bir kelime bulamadim. Yok yani, adamin iddiasi yok, ben orada
degilim, fakat kendi iddiasi, kendisi de iddia etmiyor, fakat her nedense dnce askerde
oldugum halde gorevde oldugum iddia ediliyor, daha sonra gorevde oldugum iddia edilerek
de Ogin SAMAST ismi bana soyleniyor. Diger bir iddia zaten koca bir 155 sayfalik
iddianamede benimle ilgili topu topu 2 tane iddia var, birincisi bu, diger iddiaya gelecek
olursak, biz Trabzon istihbarat Sube Mudiirligu olarak bilgiyi aliyoruz ve bu bilgiyi istanbul
Istihbarat Sube Mudirliijine geredine yaziyoruz. O yazi sizin éniiniizde vardir, ben de
buradan okuyabilirim ama ¢ok fazla vakit almamasi igin detayina girmeyecegim. Sadece ¢ok
net bir sekilde burada sanik ve avukatlarda dosyaya hakimlerdir, kendilerinin de ben tanik
olarak gittigimde gerek digerlerinde takip ettigimde bu evrakin Hrant DINK'in
oldurtlecegine dair net, somut, acik bir tespit oldugu kendi beyanlaridir. Hadi Trkiye'yi de
gecelim ve bu konuyla ilgili olarak biraz dnce soyledigim gibi Anayasa Mahkemesi, Devlet
Denetleme Kurulu, Basbakanlik Teftis Kurulu raporu, suan ki Cumhurbaskanimiz Recep
Tayyip ERDOGAN'In bizzat imzasi, Sayin Abdullah GUL zamanindaki Devlet Denetleme
Kurulu raporu, icisleri Bakanhgi Teftis Kurulu raporu, Emniyet Genel Mudurliigii Teftis
Kurulu raporu ve buna benzer 28adet raporda Trabzon'un géndermis oldugu yazi Hrant
DINK'in éldiiriilecegine dair cok somut agik ve net bir istihbarattir diyor. Peki hadi
Turkiye'de siire¢ gecti, bakin ben Avrupa insan Haklari Mahkemesinin 14/12/2010 tarihli
beyaninda 12.sayfasindaki bir ctimleyi okuyayim. Bu evrak istanbul'a gitmis mi, gitmemis
mi, Hrant DINK'in éldiiriilecegini soyliyor mu séylemiyor mu? kendileri yani, Avrupa insan
Haklari Mahkemesindeki tyeler okuyorum, Trabzon Emniyet Mudirliigi, istanbul emniyet
Mudiraltigunid YH'nin Yasin HAYAL'in Hrant DINK'in éldiiriilmesini planladigi, adli
sicilinin ve kisiliginin de bu sucu islemeye elverisligi oldugu konusunda 17 Subat 2006
tarihinde resmi olarak haberdar etmistir. Bakin, resmi olarak haberdar etmistir, peki bu resmi
yazl ney bizim gonderdigimiz Trabzon'dan istanbul'a génderdigimiz yazi, benim konumun
ney ben komiser yardimcisiyim. Bdirolara amiri, sube mudir yardimcim, sube mudir, en
yetkilinin imzasiyla giden resmi yazi, bu yaziya ragmen istanbul'dan séyle bir tabii, devam
ediyor o ciimlem tabii bitireyim. istanbul emniyet Mudirligi s6z konusu istihbarat tizerine
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herhangi bir islem yapmamistir. Bakin bunu ben sdylemiyorum. Bu Avrupa insan Haklari
Mahkemesinin raporu, yine Devlet Denetleme Kurulunun ayni sekilde bir raporu daha var,
buyurun, bu da Sayin Abdullah GUL Cumhurbaskanimiz, 02/02/2012 tarihinde uzun ben,
kisa, en son climleyi baska bir deyisle anlatiyor, gibi hususlar degerlendiriliginde, 6zellikle
Trabzon Emniyet Midirliginden gelen istihbarat (izerine Hrant DINK'in hedef haline
geldigi ve hayatinin ciddi bir bicimde tehdit altinda oldugu somutlasmistir.  Devlet
Denetleme Kurulu raporu baska bir deyisle Trabzon Emniyet Mudurliginden gelen istihbarat
lizerinde istanbul emniyet istihbarat subesine giren tehdit koruma yukiimliligin dolmasina
sebep acmistir. Buna ragmen Trabzon Emniyet Mudurliginden alinan istihbaratin
gereklerinin yerine getirilmedigi, alinan istihbarat hakkinda ddénemin valisi ve il emniyet
mudirine yetki verilmedigi ve Hrant DINK'in korumasi icin gerekli yeterli tedbirlerin
alinmadigi anlasiimistir. Ben iddia etmiyorum bak, bu devlet denetleme kurulu ve buna
benzer 28 adette yapilan rapordan tespit, fakaat ben anlamadigim bir sekilde 10 yil énce bu
tespit bir anda ters donuyor, karsi taraf, artik hangi angumanlar veya sorumluktan
kurtulabilmek amaciyla belki kendi agisindan savunacaklar diye neymis, Trabzon'dan
Istanbul'a giden resmi yazi ses getirici eylem yaziyormus ve oldirilecek denmedigi icin
anlasilmamis, dolayisiyla orada Volkan ALTUNBULAK Kkarsiligim olan Volkan ALTUN
BULAK beni aramis, ben de onun kendisi éldirtlecegini soylememisim, boyle bir sey
olabilir mi, bdyle komik bir iddia olabilir mi? resmi yazisiyla bildirilen bir bilgiden telefonla
sOylenmedigi iddia edilebilir mi? yani siz benimle askerlikle ilgili belgeleri Trabzon Emniyet
Mudurltgunden istemissiniz, bir polis memuru buradaki katip arkadasi ariyor, diyor ki, ya siz
bize bbyle boyle bir yazi gonderdiniz tam olarak ney ben de sdyliyorum. Yasin HAYAL
dengesiz, daha dnceden McDonalds'a bomba atmis, bdyle béyle durumlari var. Bunun ciddi
alinmasi gerekir, tamam diyor, dinliyor musun, evet dinliyoruz diyor, haberlesiriz diyor,
sonradan 6greniyoruz ki, o telefon goriismesinde bana tahkikat aktariimis, Osman HAYAL'le
ilgili bilgiler aktarilmis, kesinlikle bdyle bir sey s6z konusu degil, bu sonradan dretilmis
sonradan ortaya ¢ikartilmis bir erguvandir ki yargilanmasinin safahatinda da bu ortaya
cikacaktir. Ben simdi o tarafi da bu tarafi da suclamak istemiyorum, her sey zaten ortadaydi
da son siirecte boyle bir durum s6z konusu olmustu ve ikinci iddia da bu, ben simdi bilgiyi
aliyorum. istanbul istihbarat Dairesine yaziyorum, yetmiyor, istanbul'a yaziyorum. Yasin
HAYAL'in telefonlarini dinliyorum. Sinyal bilgileri Gzerinden an ve an takip ediyorum. O
dednemki bir proje vardi, istihbarat Teskilati tarafindan bazi acil konularin daha acil an veya
an takip ediyorum. O dénem Ki bir proje vardi, istihbarat daire baskanligi tarafindan bazi
onemli konularin daha acil ivedi olarak takip edilebilmesi icin sabah biuroya geldiginizde
masaya oturdugunuzda bilgisayari actiginizda baz numaralar girdiginizde 6rnegin Yasin
HAYAL'i ben girmistim, o tarihlerde iste Yasin HAYAL'in takip edildigine dair hemen size o
tarihte Trabzon'da mi istanbul'a gitmis mi seklinde bir projeydi, o proje lizerinden takip
ediyorum ve askere gidiyorum ve benim takip ettigim kisi ben askere gittikten tam 6 ay
sonra bagka birini buluyor, Hrant DINK'i 6ldirtyor, ben bu cinayetten 10 yil sonra o sahsi
oldirmeye yardim etmekten dolayi tutuklaniyorum ve 15 aydir ben tutukluyum. Yasin
HAYAL Trabzon'da McDonaldsa bombali saldiri yapti efendim, 11 ay sonra tahliye oldu, 11

ay sonra tahliie oldu, kendisi burada ve tahliie,

Mahkeme Baskani: Bir dakika ya bak, sen var ya, tamam disariya bak, bir daha son
uyarim bu, bir daha konustugunda disari cikarsin, burada herkes sirayla konusuyor,
durusmanin dizenini, disiplinini bozmayacaksin, s6z hakki verilmeden konusmayacaksin,
evet, son olarak toparla hani, demek istediklerini hani anlattin, sebeplerini, evet.

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYE TALEBINDE:Béyle iddialardan

dolay! ben tam 15 aydir tutukluyum, dnce bir de boéyle bir husus var, o hususu ben, dnce
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ihmal suretiyle kasten dldirmekten tutuklandim, ya ben nasil bir ihmal yapmisim, o bana
sOylenmedi, bir de ondan dolay! kasten éldirmekle tutuklandim, ben daha bunu distndrken 9
ay sonra Cumhuriyet Savcisi dedi ki sen ihmal suretiyle degil de, tasarlayarak dldirmassin,
ya ben hem ihmal edip, tasarlayarak bir insani nasil 6éldurebilirim, ya ihmal vardir, ya
tasarlayarak vardir ve biz hakim karsisina ¢iktik, aynen bu sekilde savunduk, hakim bey o
davadan bizi tutuklamadi, ben o boyuta girmeyeyim, avukatim hukuki olarak daha detayl
girecektir, ben hemen sonuca baglayayim. Efendim, benim durumum komiser yardimcisi
olarak yaptijim gérev pozisyonum bu sekilde 2004 yilinda Hrant DINK bir yazi yaziyor ve
bu yazi normal sartlarda 4.000 yada 5.000 Kisiye hitap ederken bir ulusal gazete tarafindan bu
yazl mansete cekiliyor ve Hrant DINK biitiin Tiirkiye'yi, biitin dinyaya Tiirk diismani, vatan
haini tarzi yakistirmalarla bltiin Turkiye'ye hedef haline getiriliyor ve tehdit atmosferi
olusturuluyor ve bu tehdit atmosferinin kapsaminda da Yasin HAYAL Hrant DINK'i
oldirmeyi distndyor. O esnada ben bu bilgiyi aliyorum ve ben bu konuyla ilgili yazi
yaziyorum. Tehdit atmosferini olusturan ben degilim, sahsi 301.den yargilayan da ben
degilim, daha sonra mahkeme 0nlerinde herkesin gézoniinde hakaretler, tehditler yapilan
onlar da ben degilim, bir bakiyorum, 10 yil sonra bu davada ilk tutuklanan ben oluyorum.
Ben askerdeyken nasil bir gorev tstlenmek gerekiyordu bilemiyorum, hani gercekten benim
bilemedigim yadaiste savcim, siz, ya Ozkan MUMCU sen boyle boyle bir yerdesin yada en
azindan suanda tutuksuz yargilananlardan ¢ok daha farkl bir pozisyonum var, kardesim bak
sen bunlari séyliyorsun, soyliyorsun ama su adamin pozisyonuna gore degil,
Mahkeme Baskani: Tekrara kagiyor, bundan sonra seyler, evet,

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYE TALEBINDE:Tamam

bitiriyorum,

Mahkeme Bagkani: Avukatin da bir sey eklesin.

SANIK OZKAN MUMCU TAHLIYETALEBINDE:Bir komiser
yadimcisi olarak bir insanin 6lmemesi gayret ederken 10 yil sonra bir insani 6ldirmekten
dolay! tutuklandim, bu cercevede bir kendi pozisyonuma bakiyorum, bir savci beyin
hazirlamis oldugu iddialara bakiyorum, bir de tutuksuz yargilananlarin ve iddialarina
bakiyorum. Benimle ilgili kisim yarim sayfadan ibaretken ve iki tane iddiadan ibaretken, yani
bir surd kisi var, isim vermek istemiyorum, yargilanacaklar, daha fazla 3-4 sayfa hakkinda
iddia bulunan Kisiler var, savci bey iddia ediyor. Kimisine diyor ki, sen korumadin, kimisine
operasyon yaptirmadin diyor, kimisine koordine etmedin diyor, yani simdi bunlarin
pozisyona bakiyorum ben, bir de kendi pozisyonuma bakiyorum, tutuksuz yargilanmak
istiyorum, baskanim, séyleyeceklerim bundan ibaret.

Mahkeme Baskani: Mudafi kimdi siz miydiniz? ayni konulara girmeden,

Mikrofonsuz konusabiliyor muyuz?

Mahkeme Baskani: Yok, alin mikrofon &nindze, isminizi soyleyin, yerine
gecebilirsin, evet.

Sanik Ozkan MUMCU miidafisi Av. Zafer KIREMITCI soz aldi:Oncelikle
merhumun yakinlarina bassaglhihgi diliyorum, daha dnce defaatle diledik ama burada ylzde
yuzeyiz, dilemek istiyoruz, mekani cennet olsun, sayin baskanim, degerli Gyeler, mivekkilim
Hrant DINK’in 6ldirilmesinde ihmali bulunan kamu goérevlilerin hakkinda yapilan
sorusturma kapsaminda istanbul 3. Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan gérevi ihmal nedeniyle
ve gorevi kotuye kullanma, 6zlr dilerim, gorevi kotiye kullanma nedeniyle ve ihmal
davranisi adam 6ldirme suclariyla tutuklanmistir, tutukluluk hali devam ederken istanbul
Cumhuriyet Bassavcisi yeni delil ve degerlendirmeler kapsaminda yapmis oldugu islemler
neticesinde muvekkilimin tasarlayarak adam o6ldirme ve 0Orgut suclamasiyla tutuklanmasi
talebiyle istanbul 2.Sulh  Ceza Hakimligine miracaat etmistir, istanbul 2.Sulh Ceza
Mahkemesi Hakimligi ise ayni su sekilde karar vermistir, ‘tutuklama tedbirine
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basvuruldugunda stphelilerin magdur olacagi kanaatiyle' tim saniklarin derhal serbest
birakilmasina karar verilmesi kapsaminda mivekkilim Ozkan MUMCU’nun da derhal
serbest birakilmasina karar vermistir, verilen karar Cumhuriyet Savcisi itiraz etmis, ancak bir
ust sulh ceza hakimligi gene ayni sekilde karar vererek mivekkilimin 6rgut sucundan ve
tasarlayarak kasten adam oOldurmeye yardim sucundan dolayi serbest birakilmalarina karar
vermigtir, ancak sayin savcimiz gene ayni iddialarina devam ederek, bu hususu iddianameye
almistir, sayin mahkemeniz ise tensip zaptinda aynen su sekilde karar vermistir, tutukluluk
hallerinin iddianamede yer almayan ihmal nedeniyle adam Oldirme ve gorevi kotlye
kullanma suglarindan dolayi tutuk hallerinin devamina karar vermis bulunmaktasiniz, ancak
muvekkillerim ihmalli davranisla adam o6ldirmeden dolay! tutuklu iken iddianamede de
tasarlayarak adam o6ldirme ve gorevi kotlye kullanma iddialari varken siz sanki yeni bir
tutuklama islemi yapmiyormussunuz gibi mivekkillerim serbest birakilmis oldugu suclari da
go6zardi ederekten tutuk halinin devamina karar verdiniz, halbuki mivekkilim iddianamedeki
suclardan dolayi tutuklu degildir, tutuklanmamistir ve bu husustaki karar da kesinlesmistir,
dolayisityla benim muvekkilimin iddianamede yer alan bu suclardan dolayi serbest kaldigi
dikkate nazara alinarak derhal serbest birakilmasini talep ediyoruz, bu asamada, ben tekrara
dusmek istemiyorum, muvekkilim de izah etti mivekkilimin o yada bu ya hi¢ bulasmadan
direk bu sucla ilgili herhangi bir kusur ve kabahati yoktur, butiin davranislari hukuka
uygundur, bunun aksini ortaya koyacak, herhangi dosya da bir delil yoktur, sayin savcimizda
bulun delillendirememistir.  Delillendirememis ama iddialarini  zaman igerisinde
olgunlastirmis, kendine gore makullestirmistir, bunu da nasil yapmistir, oncelikle soyle
dusuniyor sayin savcimiz, ben Ozkan MUMCU'yu ihmali davranisi adam o6ldiirmeden
tutuklarsam eger orgltten de tekrar iddianameye yazarsam olmaz, cinki sdyle bir 6rgit
olmaz, soyle bir Orgut dustnin ki butin suclarin ihmalli davranisla isliyor bakin, bu
mantiksiz savcimiz da biylk olasilikla bunu mantiksiz goérdugu icin muvekkillerimi dosyada
herhangi bir delil yokken kasten adam &ldirmeden, ciinkli 6rglt dediginiz dyledir, kasten
adam oldlrdr, kasten sag sola bomba atar, kasten insanlarin canina kiyar, ama ihmalen
yapmaz, ama savcimiz bunu olgulastirmis kendisi bu husus da ayrica tebrik ediyorum, bu
yanlisini gérmis, ancak dosya icerisinde muivekkilimi tasarlayarak adam oldirme ve 6rgiit
sucundan dolay! tutuklatacak veyahut da hikim verdirecek herhangi bir delik yok,
muvekkilimle ilgili 108.sayfada yardim sayfalik bir iddia var, koskoca iddianamede o kadar
ismi 70-80 kere, 100 kere ismi gecenler var, bunlar tutuksuz, ama mivekkilimin ismi 3-5 kez
geciyor, c¢lnku gecirme sansiniz yok, ya bu adam askerde bunu israrla ve defaatle
sOyleyecegim, muvekkilim askerde kelimesini ciinkl bu bizim icin ¢ok dnemli mivekkilim
askerdeyken bu suctan dolay! suan yargilaniyor ve ilk tutuklanan kamu gorevlisi o kadar
tutuklanmasi gereken kamu gorevlisi varken muvekkilim tutuklaniyor, esasa da girmek
istemiyorum, tekrara da dismek istemiyorum, tecditte kaliyor bu insan, tabii bu siirecte cogu
kez savunma haklarimiz ihlal edildi, biz sayin savciya dedik ki, benim muvekkilim askerde
yaz, yazimi yaz, iste, ilgililerden iste, ben yalan soyllyorum, ben sanigim, sen bana itibar
etmiyor olabilirsin, ama ben sana diyorum ki, ben askerdeyim, liitfen bunu tetkik et, yaz,
nasil benim muvekkilim yaziyor, resmi yaziyr inanilmiyor, ayni sekilde savciliga da dedik,
300cak 2015 tarihinde yaz, ben bunu talep ettim mudafi sifatiyla lehime olan deliller
toplansin istedim, ama savcimiz ne yapt, istanbul istihbarat Sube Mudirliiginin yaptig gibi
hi¢ bir sey yapmadi, benim askerlik subesinden evraklarimi istetip, ya bu adam askerde mi,
sugla bir illiyet bagi var mi? diye sormasi gerekirken hicbir sey yapmadi, ama size
minnettarim, siz  yaptiniz bunu, tensip zaptiyla istediniz ve az 6nce de okundunuz,
mivekkilimin askerde oldugunu, hatta ondan odncesini de okudunuz, dediniz ki 3 Nisan
2006'yla 20Mayi1s 2006 1,5 ay temel istihbarat kursunda Ankara da, 20 Temmuz'da da askere
gidiyor, sugc tarihinde de askerde bu sahis, simdi biz askerde olan ve sucla herhangi bir ilgisi
olmayan muvekkilimin dosyada delillerin toplanmasini istedik, beceremedik, savciya biz
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bunu ikna edemedik, mivekkilim hakkinda ilk tutuklama karari veren 3.Sulh Ceza Hakimligi
de bunu gérmedi, sonra ki diger sulh ceza hakimlikleri de bunu gérmedi, gérmek istemediler,
ama zaman igerisinde teorilerini gelistirdiler, gelistirdiler ki ilk tutuklama gerekgesi suan
iddianamede yok, yazamiyor, ¢linki yazilmaz, yazamazsin, insanlar giler size, ya bu da iddia
edilir mi? ya sen sug¢ tarihinde askerde olan bir insana iddianamede ilk iddiasi o gorevde,
bunun ispati ¢cok kolay ve huzurunuzda bu saatten sonra, su saatten sonra bitlin vicdani
sorumluluk size ait, siz suan gortyorsunuz mavekkilimin askerde oldugunu, baska bir karar
verme sansiniz yok, bu insanin sucla ilintili hele kasten adam 6éldirmeyle ilgili yahu benim
muvekkilim ne yapmis, ne yapmis, yaptigi sey, hepsi dosyada var. Baktiginiz zaman
goreceksiniz, yaptigi seyle ilgili ben teferruata girmeyecegim, onu belki yargilama
safahatinda gorece@iz, ama mivekkilim yaptiklariyla ilgili olarak cesitli kurumlarin vermis
oldugu raporlar var, beyanlar var, en basiti istanbul idari Mahkemesi niye Hirant DINK
cinayetinde devleti tazminata mahkum etti, bu karari gostererekten etti, 17/02/2006 tarihli
raporu siz bu raporu bildiginiz halde herhangi bir islem yapmadiniz diye devleti tazminata
mahkum etmedi mi, bu karari gerekge gdstermedi mi 17/02/2006 tarihli raporu, peki bu
raporu kim verdi, mivekkilim soyle bir seyi biliyor musunuz polis akademesi mezunu,
universite mezunu, akh basinda insan, yazilyl yazacak yahu bu insana karsi bir eylem
yapilacak ve bu eylem ses getirecek, 0yle tahkikat yazisi falan degil, ses getirecek bir eylem
diyecek, ondan sonra siz bu ses getirecek eylemi bileceksiniz, karsihginda ne yapmaniz
lazim, ne yapmaniz lazim, bir sey yapmaniz lazim, ama istanbul istihbarat Sube Midurligu
hicbir sey yapmiyor, yapmiyor ve sadece ve sadece benim muvekkilimi ve Trabzon'u zan
altinda birakmak icin sahte raporlar hazirlaniyor, bunlar da ispath dosyanizda var, biliyor,
Hakan Bey cok iyi biliyor, 6zur diliyorum, devam ediyorum, kesmenizi istemiyorum,
doluyum c¢uinki sayin hakim,

Mahkeme Baskani: O hususlari kendisi dile getirdi, o yuzden,

Sanik Ozkan MUMCU miidafisi Av. Zafer KIREMITCI s6z aldi: 15 aydan beri
huzurunuza ¢ikmayi bekliyorum, SEGBIS'li durusma degil denildi bize, biz yazi yazdik,
Adalet Bakanligina ben mivekkilimi savunmak istiyorum, madafi sifatiyla durusmada hazir
bulunmak istiyorum diye, ama SEGBIS'ler bizden kacirildi, ben mivekkilimin hicbir zaman
SEGBIS'in de yaninda olamadim, talep ettim Cumhuriyet Savcihgindan hayir, bana durusma
tarihleri sdylenmedi, yani burada benim kabahatim ne, ben sizi buldum, benim size karsl
sabaha kadar icimi doksem azdir, suan biz gercekten bu sucla ilgili olmayan bir insani 15
aydan beri evladi var bu insanin, bu insani biz tecdit altinda tuttuk, hep beraber tuttuk, bunda
sizin kabahatiniz, benim kabahatim yok mu demiyorum, belki benim de kabahatim var, belki
bende savunamadim, anlatamadim muvekkilimin askerde oldugunu, ama bunu talep ettim,
neticeyi velkelam, muvekkillim Gzerine dusen tim sorumluluklari aynen yerine getirmis,
almis oldugu istihbarat bilgisini sirali amirine iletmis, iletmedi diyen var mi? yok, butln
amirleri de burada, Engin DINC harig, iletmis, gdrevini yapmis, vay neymis oldirecedi
kelimesi F4 raporunda varmista resmi yazida yokmus, onu da gidin Engin DINC'e sorun,
simdi siz katibinize yazdiriyorsunuz, Kkatibinizin yazdigi sizin soylediklerinizden ibaret
mivekkilim de Engin DINC sube miiduriiniin Katibi,

Sanik Engin DINC miidafisi Av. Necdet PAKDIL s6z aldi: Sayin bagkan Engin
DINC vekili olarak biz de savunma yapacak olursak,

Mahkeme Baskani: Biz tahliye talebi aliyoruz zaten avukat bey, onlar simdi avukat
bey, bakin sdyle bir sey var, size de,

Sanik Engin DINC midafisi Av. Necdet PAKDIL sz aldi: Resmi evrakin
kendisini soylesin, resmi evrak burada duruyor zaten,

Mahkeme Bagkani: Bizim 6numiizde de var onlar da,

Sanik Engin DINC mudafisi Av. Necdet PAKDIL soz aldi: Sayin bagkan liitfen
midahale edin, Engin DINC'in adini almasin kendisi burada, yeri geldigi zaman
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savunuyoruz, ama adini almadan sey yapsin.

Mahkeme Baskani: Avukat bey, séz hakki vermeden sey degil,

Sanik Ozkan MUMCU miidafisi Av. Zafer KIREMETCI séz aldi: Sayin bagkan,
bakin benim suan savunma hakkimi kisitladi,

Mahkeme Baskani: Savunma hakkinizi degil,

Sanik Ozkan MUMCU miidafisi Av. Zafer KIREMETCI séz aldi: Unuttum ben
ne sdyleyecegimi, niye midahale ediyorsunuz,

Mahkeme Baskani: Biz size bir dakika, karsilikli tartismaya girmenize Oyle bir sey
yok, siz suanda bazi vekiller bizi reddi hakim talebinde bulundular, biz acele memattan olan
islerden dolayi sizi de s6z hakki veriyoruz.

Sanik Ozkan MUMCU miidafisi Av. Zafer KIREMETCI s6z aldi: Bakin ben sizi
reddetmedim, ben sizin karsinizda bulunmak igin 15aydan beri bekledim, ne oldugu benim
hic umurumda degil, siyasi konjonktir benim umurumda degil, hicbir sey benim umurumda
degil anhyor musunuz, benim mivekkilim o tarihlerde olmayan bir o6rglitin yani
muvekkilimin bir sey olmasi lazim, boyle ¢ok yiiksek tahminleri olan Nostradamus falan
olmasi lazim, bugunleri 6ngoérecek, bdyle de hani sagma sapan iddialarla da muvekkilim
karsisina ¢ikildiginda ben tabii ki bildigi dogrulari dile getirecegim, sizler de dile getirirsiniz,
netice itibariyle muvekkilimiz Uzerine disen sorumlulugu yerine getirmis, sirali amirine
vermistir, sirali amiri ne yapmis, kendisi veciz ifadesinde sdyliyor, o resmi yaziyl ben
yazdim, c¢ikartilmasi gereken yerler varsa ¢ikarttim, eklenmesi gereken yerler varsa ekledim
diyor, sorumluluk kendisine aittir, biraz ©6nce dediler neden operasyon yapmadiniz,
mivekkilim komiser yardimcisi askere giden komiser yardimcisi nasil bir mivekkilimden
olumlu davranis bekleniyor ki, yani mivekkilimin o konuda bir yetkisi yok ki, yani yetkisi
olmayan bir seyden dolayi, o dénemde komiser yardimcisi olmayan bir insani bunlari
yapmamis, gercekten benim vicdanimi yaraliyor, benim vicdanimi yaraliyor, tahmin
ediyorum sizin vicdani yaraliyordur, sayin hakim soylenecek o kadar mevzu var ben
iddianameye de girmek istemiyorum, muivekkilim izah etti, iki yerde muvekkilimle ilgili
iddia var ikisi de yalan, yani yalan diyebiliyorum baska bir sey diyemiyorum ki goérevde
olmayan bir insan, gérevi géstermis Erhan TUNCELI 29/11 ifadesinde miivekkilimin ismi
yokken eklenmis, mivekkilim kismina eklenmis diger 8 yere eklenmemis, diger 8 yer oldugu
gibi yani diyor ki Erhan TUNCEL ben suna suna soyledim, ya soyledigi tarihte Agustos,
Eylil ayr muvekkilim askerde zaten sdyleyemezsin ki, askerlik subesine, askeriye mi
gideceksin de sdyleyeceksin, mivekkilim dolayisiyla devlet memuru da olmadigi bir
donemde ne negatif, ne pozitif herhangi bir ylikimlaligin olmadigi bir dénmede yani
devlet memuru olmadigi dénemde ki olmayan eylemlerinden dolayr suan huzurunuzda
tutuklu bulunmakta ve bu tutukluluk siresi 15 ay, halbuki muvekkilim emniyette emniyet
amiri biraksaniz gidecek terérle miicadele etmeye gidecek, kot bir yere de gitmeyecek, yani
kacma sliphesi veyahut da delilleri karartma stiphesi yok, delilleri karartacak durumu da yok,
zaten istihbarat subede calismiyor kendisi, anladiniz mi, mivekkilimin amiri durumunda olan
Kisiler tutuksuz ve gorevinin basinda, ancak muvekkilim suan tutuklu, benim anlamadigim,
algilayamadigim bu, ben sizden bu husus da mivekkilimin bihakkin tahliyesini talep
ediyorum, bu asamada diyeceklerim bunlar,

Mahkeme Bagkani: Evet, seye gecelim, Muhittin ZENIT'e sey yapalim.

Sanik Ahmet inan GULER mudafi Av. Turan KARATAS s6z aldi: Sayin
baskanim izin verirseniz, bir kag ciimleyle,

Mahkeme Baskani: Avukat bey bakin,

Sanik Ahmet inan GULER mudafi Av. Turan KARATAS soz aldi: Ama ¢ok ciddi
ithamlarda bulundu.

Mahkeme Baskani: ihtam diye degil, bakin, avukat bey, bir dakika, simdi savunma
hakki kapsaminda, bir dakika, simdi savunma, tahliye yoninde talepleri alinirken bazi
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seylerden zikredebilir yani, bunlar su soyle, bu boyle degil diye yarin ki durusmalarda daha
sonraki durusmalarda herkes kendisi gelecek, burada daha cok tartismalar olacak, biz de
sorular soracagiz, siz de soru soracaksiniz, misteki taraf soru soracak, katilan taraf, yani
bunla hemen burada bir 5-10 dakika diger bir taraf konustuktan sonra is bitti, bunlari sdyledi
bilmem ne, kalmayacak yani, Oyle bir sey yok, herkes burada konusacak, sorusu neyse
sorusunu sorarsaniz, sey yaparsiniz, gercek neyse, maddi gercek ortaya ¢iksin, tamam, biz
onun icin buradayiz, zaten bu bizim mahkeme yarar, herkes de soyliyor, Anayasa Mahkeme
birincil mahkeme diye, biz burada vicdani kanaatimize gére o zaman gelirse bir karar
verecegiz, yani, verdigimiz karar nihai bir karar degil, herkes burada hani etegindeki taslari
yere doksun derle ya herkes gelsin, soru sormak isteyen kisi gelir ne soru soracaksa hak da
verecegiz yani, siz de mudafiiler olarak diger saniklara, mustekilere, taniklara sorularinizi
sorarsaniz, ortaya bir sey cikar, biz de degerlendirir bir karar verilir yani, olay bu, o yuzden
suanda ben sadece tahliye taleplerini aliyorum, yani o tahliye talepleri sirasinda bir seyler
sOylendi diye siz isim verildigi diye degil, isim verebilir adam tahliye talep ederken yani
simdi hi¢bir sey s6ylemeden ne sdyleyecek adam yani isim vermeden sey yapmadan, o isim
verdi diye o Kisi sucludur diye bir sey yok ya, yanlis bir sey yapti diye, ihmal etti, bilmem ne
diye bir sey yok,

Sanik Ahmet inan GULER miidafi Av. Turan KARATAS soz aldi:ifade etmek
istiyordum ben bdyle bir uyariyi.

Mahkeme Baskani: Hayir, tamam biz burada yargilamanin sonucunda belli olur,

Sanik Ahmet inan GULER miidafi Av. Turan KARATAS s6z aldi:Ben vaktiniz
almak istemiyorum, efendim, tamam peki.

SANIK MUHITTIN ZENIT TAHLIYE TALEBINDE: Sayin mahkeme

baskanim, degerli Uyeler, oncelikle saygilarimi sunuyorum. Cok fazla uzatmayacagim,
avukatima s6z hakki verecegim, yalniz ben ¢ok hassas konular oldugu icin bir konuya boyle
arz ederek gecistirece§im. Bu SEGBIS durusmalarinda 6zellikle arz edeceklerimin hepsini
arz ettim. Sayin hakimlerim sagolsun, Muhittin sen sugsuzsun, biliyoruz, dosyadan da
anlasiliyor ama sorusturma yapiliyor arkadaslarda burada malumu aynen su cumleyi
kullantyordum, ben bir polis memuru olarak Hrant DINK'in, Yasin HAYAL tarafindan ne
pahasina olursa olsun éldurilecek kelimesini raporlarima baska nasil yazabilirim. Ben bu
cinayeti baska nasil bildirebilirim. Bunun cevabini maalesef onlari bulamadi herhalde veya
birakamadilar, 15 aydir tutukluyum ve sizin beni anlayacaginizi, dinleyeceginize itimat
ederek, insallah bir seyler arz etmeye calisacagim. Hepinizin malumu oldugu tzere PVSK
ek-7 gorev kapsamim ve sonunu okuyorum ¢ok uzatmayacagim, emniyet ve asayisi saglamak
Uzere, Ulke seviyesinde istihbarat faaliyetlerinde bulunur, bu amagcla bilgi toplar,
degerlendirir, yetkili mercilere veya kullanma alanina ulastirir der kanun, dosya kapsaminda
basta iddianame olmak uizere tiim raporlar, delillerden de anlasilan o dur ki, Hrant DINK'in
oldirllecegine dair somut tek bilgiyi devletin arsivlerine bulup, raporlarla intikal ettiren bir
Muhittin ZENIT var suan karsinizda, peki bu Muhittin ZENIT bu isi nasil yapmis, 6zellikle
sunu arz ediyorum, ben, bugine kadar Bahri Bayram BELEN'e de 2009'da, Hakan
BAKIRCIOGLU Bey'e de rica ettim. Ben merhume ALLAH'dan rahmet diliyorum. Benim
icin Hrant DINK veya bir coban Ali, Veli ¢ok 6nemli degil, sonucta bir insan ve benim
gbrevim de mimkin oldugu miuddetce insanin canina yonelik bir kasit varsa bunu
engellemek, ben gorevimi yaptigimi basindan beri soylliyorum, ama maalesef 9 yildir
kimseye anlatamiyorum, sayin savcima da anlatamadim, Hrant DINK (lkemizde onlarca
siyasi cinayetten birisi, yalniz tiziilerek ifade ediyorum. Hrant DINK cinayetini diger siyasi
cinayetlerden ayiran tek bir 6zellik var, Hrant DINK éldiiriilmeden 11 ay 6nce 6ldiriilecegine
dair net bir somut bilgi girmisti devletin arsivlerine, simdi s6zi uzatmak istemiyorum, bu
bilgi girmeden o6nce zaten Hrant DINK'i dliime gotiiren siirec bu ates birileri tarafindan
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yakilmis, herkes Gzerine benzin dokmdis, bu benzinin en ¢cogunu da sayin basinimiz, guzide
basinimiz, getirmis Hrant DINK'i birilerinin éniine buyurun éldiiriin diye devlet olarak da biz
de bunu maalesef bile bile beklemis dldtrilmesini izlemisiz, maalesef digerlerinden ayiran
ozellik, peki ben Hrant DINK ismini ne zaman duydum. Ben Hrant DINK ismini Erhan
TUNCEL'den duydum, sadece Hrant DINK'i daha énceden gazetelerde veya televizyonlarda
cok boyle basit herkes gibi cok ilgi alanima girmeyen, ¢lnkl biz istihbaratglyiz biz
sokaklardayiz, biz alandayiz, biz sahadayiz, biz masa basinda oturup da énumize gelen
belgeleri imzalayan gonderen insanlar degiliz, biz bu bilgileri polis memuru olarak Ureten
insanlariz ve bunlarin nasil Gretildigini arkamda il emniyet madarlaga yapmis, istihbarat
daire baskanhgi yapmis bir suri mudirler var, evet burada herkes diyor, bu bilgiyi
imzaladim, ben gonderdim, ben yaptim, ama bunu nasil elde etti, nasil yapti, ne etti, bugin
memur 15 aydir cezaevinde ben imzaladim, ben génderdim, 6niine getiren nerede peki, bu
adam ne yapiyor. Bu adamin sugu ne, bunu sadece ben iddianameye deginerek ¢ok kisa arz
etmek istiyorum, iddianamenin 22.sayfasi, Trabzon il Emniyet Midurlugi gorevlileri
tarafindan olusturulan ve mevzuat geredi IDB'ye gonderilen 13/10/2005, 15/02/20086,
08/04/2006 tarihli F4 raporlari, istihbarat Daire Baskanlifi ve istihbarat Emniyet
Mudirligine goénderilen resmi yazi Yasin HAYAL'in Hrant DINK cinayetini islemeyi
tasarladigini, bu eylemi ne pahasina olursa olsun yapacagi, Yasin HAYAL'in bu eylemi
yapabilecek kapasite de oldugunu ve cinayet tasarisini bildirdigimizi bizzat sayin iddia
makami belirtiyor, iddianamesinde peki bur raporlari yazan kim Muhittin ZENIT geliyorum,
iddianamenin 62.sayfasina, F4 gizli haber raporlarinin Hrant DINK'in yasam hakkini
korumak icin yeterli gérmisim diyor, bir insanin yasam hakkini korumak icin F4
raporlarindaki bilgilerini sayin iddia makami yeterli gorlyor, yine bunu yazan Muhittin
ZENIT iddianamenin 80.sayfasinda 9 nolu F4 rapor Hrant DINK'in ne pahasina olursa olsun
Yasin HAYAL tarafindan o6ldurulecegine yoénelik net bilginin bulundugunu belirtmistir,
iddianamesinin 80.sayfasinda bu bilgiyi yazan kim Muhittin ZENIT, geliyorum efendim tiim
bunlarin yaninda bakin farkh bir agidan iddia makami 45.46.sayfalarinda sunu soyliyor,
15/02/2006 tarihli F4 raporunda, Yasin HAYAL'in bu eylemi Hrant DINK isimli sahsin
Turkiye Cumhuriyetini ve Turklugu karalayici faaliyetlerde bulundugu inancina dayandirdigi
yazmis, biz raporda bu sekilde yazmis olmamizi tesadiifii gormiyor, diyor ki Hrant DINK o
tarihte 301'den yargilaniyor, Yargitay Ceza Kurulu da ayni gerekceyle cezasini onayliyor ve
bu da diyor Hrant DINK'in éldiriilmesi icin hakl ve uygun bir zemin oldugunu gésteriyor.
Baska bir deyisle biz o tarihte ben, Hrant DINK'in ¢iinkii Hrant DINK'in 6ldirilecedi bilgisi
gelmis, ben bunu bire bir kaynagimla 6nlemeye calisiyorum, bunu gérmisim, bunun 6niine
gecebilmek icin her tiirli calismay! yapiyorum ve dolayisiyla o tarihten sonra Hrant DINK'i
takip ediyorum medyada ne yapiyor, 301'den ¢iktiginda ben de ayni gerekgeyle yani hicbir
eleman veya hicbir basit birisi Yasin HAYAL gibi birisi ben bunu Turklige hakaret ettigi
icin iste Yargitayda yargilandigi icin vuruyorum demiyor, Yasin HAYAL'e ben aciyorum.
Inanin actyorum, ailesini gok iyi taniyorum, yani takip ettigim igin bu insanlarin cogusunu,
bizim bu isimizin tesadif olmadigini soyliyor, geliyoruz iddianamenin 44.sayfasi diyor Ki,
lilke genelinde 6zellikle istanbul ilinde asiri milliyetci, ulusalci gruplarin faaliyetlerinin
arttigr ve bu yonlu  bir alginin olusturulmaya calistigi veya olusturuldugu bir dénemde
bombali saldiriy1 dizenleyen radikal fikirleri, eylemci kisiligi ve yapmayi tasarladigi
eylemleriyle bilinen Yasin HAYAL'in Hrant DINK'i 6ldirmeye yénelik tasarisinin Gst
dizeyde onemsemesi gereken bir bilgi oldugu tartisma disidir diyor, sayin savcim, sunu
diyor, bir tasari var ve bu tasarryl Trabzon Emniyet Midurligi istinbarat Sube Mudurliigi
dolayistyla bu raporu hazirlayan Muhittin ZENIT bu tasartyi bildirmis diyor, ben bir taraftan
cinayet tasarisiyla suglaniyorum, bir taraftan bu tasariyr devletimi bildiren insan olarak
suclantyorum. Ben bunu anlamakta zorluk cekiyorum, bazen gerizekali oldugumu
dustniyorum, ama bu bilgileri yazan insanin da gerizekali olduguna da kanaat getirmek zor,
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takdiri ylice mahkemenize birakiyorum, geliyorum simdi Erhan TUNCEL'in ifadesinde diyor
ki, pardon, Devlet Denetleme Kurulunun bir seyini, Erhan TUNCEL 02/08/2007 tarihli
ifadesinde, ben Hrant DINK'in 6ldurilecegini ilk olarak Muhittin ZENiT'e séyledim,
zamanini tam olarak hatirlamiyorum. Muhittin ZENiT'e sdyledikten sonra 5-10 giin sonra
Muhittin ZENIiT'le Memduh evime geldiler, Memduh, Mehmet AYHAN suan huzurda
bulunan, bu olay 6nemli, bunun Gzerine yogunlas, hicbir olaya bulasma, gruptan da irtibatini
kopartma, gruba ydnel dediler, hatirlayabildigim kadariyla Mart ayinda Muhittin ZENIT bana
bu olayi rapor ettigini, bu olayin daha da énem kazandigini, gézimi dort agmami, bir sey
olursa gozumuiziin yasina bakmaz, senin de benim de basimiz belaya girer dedi, giiclin varsa
Yasin'e anlat, bu isi yapmasin dedi, ben de Yasin'i Hrant DINK cinayetinden vazgecirmek
icin ugrastim diyor ve bunu 24.klasér, 23 dosya, 2.sayfasinda bircok ifadesinde dile getiriyor
ve birlesen dosyanin da 27/01/2009 tarihli durusmasinin 48.sayfasinda yine ayni sekilde bu
ikna cabalarimizin surdigund belirtiyor, bir de iddianameye konu edilmemis bazi konular
var, bunlari iddianameye 06zellikle konu edilmedigini ben dusinlyorum, yapilan bu
calismalar istihbaratin dogasi geregi her seyi yazmak mumkiin degil, ¢tinkii sonugta ben bunu
Ozellikle arz etmek istiyorum, bu Ulkede hukuk herkese nasil lazimsa, istihbarat¢i da bu tlke
de istihbaratin polis memuru da bu llke de herkes icin lazimdir, bugin Hrant DINK'in
oldardlmemesi icin hayatini ortaya koyan gecesini gundizi veren bir polis memuru, 15 aydir
cezaevinde bu ulkede katil ilan edildi, hayati sondirild, yarin sizin hakkinizda,yarin baska
birisinin hakkinda bir eylem oldugu zaman bu eylemi bildirecek, devletine bildirecek olan tek
bir birim vardir, o da istihbarat subeleridir, istihbarat birimleridir ve bu istihbarat birimlerinde
de gbrev yapan sahada gorev yapan istihbarat polisleridir, hicbir sube midird, emniyet
mudiri sahaya ¢ikip da bilgi toplamiyor efendim, bugiin Muhittin ZENIT'in bu durumuna
bakan istihbaratgilar iste malumunuzdur, bu tabii mahkemeye yansimiyor, kimsenin de gok
umurunda degil, isini yapamama hale gelmis, niye goérevini yapan 9 yildir hicbir sekilde
suclanmayan insan 9 vyil sonra belirli amaclar icin 15 aydir cezaevinde tutuluyor, ben de
olsam beni 6rnek alana ben de yapmam bu isi niye yapayim, ben bugun bakin ¢cok basit ve
net bir climleyle arz ediyorum, Erhan TUNCEL bana gelip Hrant DINK'in ismini soyledigi
zaman bu adam Yasin tarafindan oldurilecek dedigi zaman ben sunu yapabilirdim, Erhan
TUNCEL huzurda, Erhan ne sen bana bunu sdyledin, ne ben duydum, sen unut, ben
unutayim. Subeme gelirdim 1 sayfa dilekce verir, istihbarat hizmetlerinden ayrilirdim, gider
bir karakolda pasa pasa ndbetimi tutardim, ¢lnki ben karakolda da ayni parayi aliyordum.
Gecemi gunduzimu harcamazdim, bu is bu kadar basitti, bunu yapmamisim yillari vermisim
ama 15 aydir tutukluyum, simdi istihbarat faaliyetlerinde bilgi nasil toplanir, ne edilir bunlara
cok deginmeyecegim ama benim Devlet Denetleme Kurulunun mufettislerinin raporundan bir
kismini okuyup gegecedim, c¢lnki avukatima sz vermek istiyorum, Trabzon Emniyet
Mudirliigu istinbarat Sube Miidurligiinde gorevli Muhittin ZENIT, Yasin HAYAL ve grubu
ile irtibath olan yardimci istihbarat elemani Erhan TUNCEL ile 09/10/2005 tarihinde yaptigi
goriismede Yasin HAYAL'in  Ermenilere karsi kin besledigi, istanbul'da bir eylem
yapacagina iliskin ham bir bilgi almis, daha sonra 15/02/2006 tarihinde yaptigi gériismede ise
bu bilgi Yasin HAYAL'in Agos Gazetesi Genel Yayin Yonetmeni Hrant DINK'e yonelik bir
suikast yapacag! yoninde somutlastirmistir. Polis memuru Muhittin ZENIT bu istihbarati
verilen telefon numaralarini arastirarak teyit etmis, daha sonra alinan istihbarati
degerlendirmeye tabii tutmus, ciddi ve énemli buldugu icin ayni giin raporlastirarak istihbarat
Sube Miidirligiine sunmustur, Trabzon Emniyet Miidirlugii istinbarat Sube Mudurliigii de
bu bilgiyi énemli gorip geredi icin istanbul Il Emniyet Mudirligune, istihbarat Sube
Mudirliigu icin de istanbul istihbarat Sube Mudirliijine de géndermistir diyor, PSVK ek-7
bilgiyi alacaksiniz, degerlendireceksiniz, kiymetlendireceksiniz, ilgili yerlere zamaninda
ulastiracaksiniz, ben kanunen gérevimi yapmis miyim, efendim, almisim, dosyada mevcut,
bunu ben sdylemiyorum, savci bey iddianamesinde soyluyor, geliyoruz ayin kararini zaten
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Ozkan Bey degindi, ben baska bir karara sey yapiyorum. DDK'nin yine kararindan
okuyorum, bu bilgilerden anlasilacagi (izere, dénemin Trabzon Emniyet Mudiirii istihbarat
Sube Mudurlugl gorevlileri aldigi istibari bilgileri zamaninda Emniyet Genel Mudurlugi
Istihbarat Daire Baskanhi§i istinbarat Degerlendirme Projesi  kapsaminda sisteme
girmislerdir. Cok 6nemli bir bilgi, istihbarat degerlendirme projesi kapsaminda sisteme
girmislerdir. Suan anlama geliyor, Muhittin ZENIT, Erhan TUNCEL'den bilgiyi almus,
onlemeye calismis, tim acikhgiyla Yasin HAYAL'in kararli oldugunu, ne pahasina olursa
olsun bu isi yapacagini, 6énleme faaliyetlerine girismis, telefonu dinlemeye baslanmis,
takipler yapilmaya baslanmis ve bunu da devletimize ben getirmisim Ozkan MUMCU'ya
gorevimi sadece polis memuru olarak goérevimi soyliyorum, masa amirime bilgiyi aktarmak,
Ozkan MUMCU'ya bildirmisim, Ercan DEMIR biirolar amiri ona bildirmis, Engin DINC
yazmis, ¢izmis, gondermis ve grubu takip etmisiz, ama maalesef 3 kisi burada tutuklu, niye
gorevini yaptigi icin simdi bu kadar basarili ¢calismalar yapan polis memuru neyle suglaniyor,
diyor ki iddia makami Uyesi oldugu 6rgutin silahli terdr OrgUtinin amacinin ara¢ sug
niteligindeki Hrant DINK cinayetini gerceklestirmediklerini istediklerini, bu yiizden Hrant
DINK cinayetini ama¢ dogrultusunda vakif oldugu bilgilere kasten gecirmeyerek cinayetin
olunmasina izin verdigimi sdyliyor, sayin baskanim, degerli Gyeler simdi ben yukarida
siraladim 3 tane F3, F4'U yazan bu bilgiyi alan 6nlemeye calisan bir polis memuruyum,
ALLAH askina soruyorum, ben Hrant DINK'in 6ldiriilecegini raporlara baska nasil
yazabilirdim, bir insani su, su sebeplerden dolayr bu adam 6ldirecek kararli ne pahasina
olursa olsun bu isi yapacak diyorum, ALLAH askina soruyorum, ben bunu baska nasil
yazabilirdim, bunun izahini yapabilecek birisi varsa lltfen sayin mahkemenizden s6z alip
sOylesin, ben sunu eksik yapmisim diye simdi iddia makaminin iddiasina gore silahli teror
orgiitiniin amaglarindaki amaglari olan arag, suc¢ niteliginde Hrant DINK cinayetini
gerceklestirmediklerini, gerceklestirilmesini istediklerini arz ediyor. Ben nasil bir 6rgut
mensubuyum Ki bir érgit var, Hrant DINK'in éldiiriilmesini istiyor, bunu da bekliyor, amaci
suyu, buyu ben iddia makaminin agiziyla konusuyorum, bekliyor, ben nasil bir 6rgit
mensubuyum ki 6rgitimun amaglari dogrultusunda hareket etmem gerekirken planlanan bir
eylemi sabote edercesine Hrant DINK'in 6ldurilecegi bilgisini kayitlara geciyorum, kayitlara
gecmek su anlama geciyor sayin hakimin, simdi az 6nce arz edecektim, kusura bakmayin
heyecanliyim, ben saha da rapor bilgiyi alip, rapor toplayan bir insanim, ben ilk kez
mahkeme huzuruna geliyorum, benim kalemim konusur, raporum konusur, ben konusmasini
beceremiyorum, bu bilgi istihbarat daire teskilathgi projesine nasil girer efendim, F4 yazisi
dedigimiz veya herhalde bir resmi yazi sistemden say1 alinirken bu evrak taranir, bu yapan da
benim, bu bilgiyi alanda, bu raporlari sisteme giren de benim, dosyada mevcut, yaziyi
girdiginiz zaman sisteme taradiginiz zaman o yaziya sistem otomatikmen bir say! verir,
verdiginiz sayisi siz evraginizin izerine yazarsiniz ve bu evrak o saatten sonra resmi nitelik
tasir, hicbir sekilde degistirilemez de silinemez de, bu mimkun degil, ne yaparsiniz orada bir
sahis Ozeti denilen bir kisim vardir, oraya 0 yazinin 6zetini yazarsiniz, o yaziyl gérmeye
yetkili olan gonderildigi il ve istihbarat daire baskanligidir, istihbarat daire baskanhgi gorar
ve gonderildigi il veya iller gorlr, sahis 6zetine aynen sunu yazarsiniz bu yazi Yasin
HAYAL'in Hrant DINK'i su, su nedenlerden dolayi eylem yapacagi bilgisi ve bu dedigim
IDB sahis 6zetini Tiirkiye'de gorev yapan istihbarat subelerindeki en az %50 sifresi olan %50
personel gdrebilir, yahu Hrant DINK kimdir diye yazildi§i zaman Hrant DINK'le ilgili ne
kadar bilgi varsa hepsi Online gelir, ben gérmedim, ben duymadim deme sansi yoktur
efendim, dolayisiyla bu bilgileri sisteme giren de benim, simdi bu kadar bilgiyi yazmisken
ben nasil oluyor ki bir érgutiin mensubu oluyorum efendim, ben bu 6érgutiime nasil hizmet
etmis oluyorum, bu 6érgiit amaci Hrant DINK'i 6ldiirmek ise iddia makamina gére ben hangi
eylemim ile Hrant DINK'in 6lumiine eylemine kasitli olarak neden olmusum, Hrant
DINK'in 6ldurilecegini ne pahasina olursa olsun yazan bir insanin kasitli oldugunu
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sOylemek, normal bir insanin isi degil efendim, benim kastim olsa ben bunu niye yazayim
efendim, Erhan TUNCEL'I hadi kardes, sen isine, ben isime derim c¢eker giderim, niye
subeme dosyada mevcut o kadar raporu verip, telefonlarini dinlettirmeye alip takip ederim,
simdi cok kisa bir konuyu arz edip, ayrihyorum efendim, iddia makami diyor ki, FETO/PDY
isimli 6rgut yonetici olarak tanimlanan Kisilerin pardon, ben diyor oOrgit kapsaminda
degerlendiriyordum, ancak diyor, yeni elde ettigim bir iddianamenin 10.veya 11.sayfasI yeni
elde ettigim bir belgeden bir bilgiden bir ifadeden dolayr ben FETO/PDY orgitiine
donistirdum iddianameyi diyor, nedir bu belge, Levent YARDIMEL'le diger bilirkisimizin
bir yazisi, bu yazida ne diyor onlar, iddiasi su, biz diyor 17/02/2006 tarihli F4 raporu bizden
saklandi diyor, peki bu kimin diizenledigi rapor Muhittin ZENiT'in burada eger saklanmis,
bu belgede bu 6rgiiti FETO/PDY'ye sokmus ise benim belgem saklanmis, benim lehime
olan, benim c¢alisma saklanmis, o zaman ben bu 6rgutin nasil Uyesi oluyorum, bu belge
saklanmissa benim lehime olan bir sey, simdi yine benim Orgitim aynen sunu yapmis
efendim, mahkeme baskani Erkan CAN'a sahte isim ve belgelerle ter6r Orgitu olarak
dinlemis, maalesef beni de istihbarat daire baskanhginda calismama ragmen IPDA-C terér
orgitiinin tyesi olarak kendi mahiyetindeki bir memuru IPDA-C teror orgitiinin tyesi
olarak gosterip, sahte isimlerle sahte belgelerle ne yazik ki adini ne koyayim bilemiyorum
ama dinlemisler ve bunu yapanlar da 6rgut yoneticileri ben nasil bir 6rgdtin yesi oluyorum
efendim, magdur edilen benim, yapilan usulstzligin veya adini utanarak soyleyemiyorum,
benim ailemle olan gorismeler kaldi ki o donem calistigim yer de ben istihbarat daire
baskanhginda hicbir donem aktif bir subede ¢alismadim, sofor olarak galisiyorum, ya yeri
geliyor eslerini goéturiyorum, bu nasil ahlak, bu nasil bir diizen, ben bu 6rgditiin Gyesi olarak
gosteriliyorum, geliyoruz baska bir tarafa simdi tutuklanmadan 6nce Zaman Gazetesi, Bugun,
Samanyolu, STV, Zaman Gazetesi hepsi el birligiyle Muhittin ZENIiT'in, Engin DINC
tarafindan istihbarat daire baskanhginda 6zel kalem maduri yapildigina dair haberler yapildi
ve glnlerce algi operasyonlari yapildi, sebebi malumunuz efendim, istihbarat daire baskanligi
bir calisma yapiyor, iste bugiin yipratacak ne var, Muhittin ZENIT'le Ergin DINC'i nasil bir
araya koyabiliriz, evet bunlar Hrant DINK cinayetinin olacadini yazmis, cizmis, evet
konusuluyor, nasil yipratabiliriz, yani tamamiyla suanda arkadasimizin mahkemeye (ye olma
sansi var mi? bunu bile bile ahlaksizca bu tir haberlerle tutuklanmadan ©nce algi
operasyonlari yapildi ve bu algi operasyonlari tutuklulugum boyunca devam edildi,
sorusturmanin gizliligine ragmen televizyon kanallarinda her giin her gun nasil sorusturma
gizli oluyor ben anlamiyorum, vermedigim ifadeleri bulunmadigim beyanlar, televizyonlarda
acik oturumlarda bir anlamda sanki operasyon yaparcasina maalesef ve ben iste bu 6rgitin
uyesiyim ve ne yazik ki 6rgatimin televizyonlarina, gazetelerine bu haberleri yaptiktan
sonra noter araciliglyla ¢ok net ciddi ihtarnameler gdnderiyorum, suc¢ duyurularinda
bulunuyorum, emniyet genel mudurlugu su¢ duyurularinda bulunuyor. Maalesef ben bu
orgutin Gyesiyim, nasil bir 6rglt ve nasil bir 6rglt Gyesiysem, simdi surada sunu baglamak
istiyorum, eger bir orgit varsa Hrant DINK'in 6ldiriilmesinde 6rgiit, kisi kim varsa ben
bunlardan davaclyim ve sikayetciyim, sunun icin davaci ve sikayetciyim, cunki Hrant
DINK'in éldiriilmemesi icin elinden gelen en ¢ok isi yapan benim ve bunu sayin Bahri
Bayram BELEN'den 6zur dileyerek, mahkemenizin huzurunda o6zlr dileyerek bir bana arz
ettigi bir konuyu bana buyurdugu bir konuyu arz etmek istiyorum sayin mahkemenize, yil
2008, tanik olarak beyanda bulunuyorum, kendileri de soru sordular, mahkemenin sonunda
aynen su ctmleyi kullandi, gok 6zur diliyorum, hakikaten yani bunu soylerken de mecbur
kaldigim icin sdyliiyorum, Muhittin ZENIT dedi hakimin éniinde, simdi sdyleyecegimi
biraz sonra soyledi desen sOylemedim derim, tekrar sdyle desen yine sdylemem, ama bize
g0re isini yapan adam sensin, biz bunu da her zaman soyliyoruz diye bizzat kendisi beyan
etti, Hakan BAKIRCIOGLU'da yanindaydi, yalansa yalan desin.

Mahkeme Baskani: Mahkemede styledi diyorsan zaten zabitlara gecmistir, evet

27174



T.C.ISTANBUL 14. AGIR CEZA MAHKEMESI Durusma Tar: 19/04/2016 Dosya No : 2016/32 Esas

diger, tamamlandin mi seyi,

SANIK MUHITTIN ZENIT TAHLIYE TALEBINDE: Tamamhyorum
efendim, simdi tek bir konu daha var onu da arz ediyorum, clnki benim tutuklanmami
gerektirecek tutuklulugum devamina karar verildiginiz gerekgeler arasinda beni ilgilendiren
tek bir sey var, telefon gorusmesi yillardir kafamizi agritan hayatimi kabusa ¢eviren ailem,
her seyi bitiren bir telefon gdériismesi, simdi Erhan TUNCEL cinayet oluyor, cinayet olduktan
sonra ben bunu dosya kapsamindaki ifadelerden hareketle arz ediyorum size, devlet bakiyor,
bir bilgi var istihbaratta arsivlerde bu bilgiyi yapan kim, o dénem ki sube midurinu ariyorlar
Engin DINC'i benim bu bilgileri yazdi§im dénemdeki sube mudirim, diyor ki evet bir polis
memuru bu bilgileri getirdi, yazdi, ¢alisti, sunlari sunlar yapti, peki ekstra bir bilgi yok, tekrar
0 dénem ki sube muduri Faruk SARI araniyor, Faruk SARI da elimizdeki mevcut bilgi bu
calismalar1 yapiyoruz diyor, sonra bana donullyor, ya kardes diyor, sen bunu yazmissin,
¢izmissin ama bak bu cinayet olmus, eldeki tek somut bilgi bu, biz bunu ¢ézemiyoruz, suan
elimiz ayagimiz kapandi, ne yapabiliriz, ne edebiliriz, gorevlendirme yapiliyor, ben gayet
cok acik net, cok 6zir diliyorum, ben Anadolu ¢cocuguyum ben boyle kivirma veya cevirme
gibi bir seyim yok, net olarak durumum ¢ok net kendi cep telefonumdan tzerime kayitl bir
cep telefonumdan Erhan TUNCEL'i artyorum, simdi istihbarati bilmeyen, istihbarat
jargonundan anlamayan, calisma prensiplerini bilmeyen, hele hele bir de amaci izim yemek
degil de, bagciyr dévmek olan insanlarin yapabilecegi tek bir yorum var, aaa bu bunla, bunu
nasil konusuyor, efendim Erhan TUNCEL kendisi burada bana higbir zaman bu cinayetin
islenis sekliyle ilgili herhangi bir bilgi vermedi, zaten 10 yillik bir dosya yargilama yapilmis,
Yargitayda kismen onanmis, sanik beyanlari alinmis, Ogiin SAMAST'In beyani var zaten ben
bakin 6zellikle vurguluyorum, ben cinayetten 7 ay ©nce Trabzon'dan ayrilmisim ve cinayet
gunine kadar Trabzon'la en kigik bir bagim ve irtibatim yok, dosya kapsaminda mevcut var
oldugunu iddia eden varsa buyursun koysun, Erhan TUNCEL'i artyorum, Erhan TUNCEL'in
bir 6zelligi var, yani Erhan TUNCEL'i burada kétilemiyorum, bu her eleman da olabilecek
bir sey siz bir gorev yapiyorsunuz, polise bir ajanlik yapiyorsunuz, bir bilgi veriyorsunuz,
benim orada tek amag¢ ve gayem var , olay! televizyonlardan gdrdim, bakin cinayet olmus,
cinayet olayini hi¢ unutmuyorum, arkadasimla birlikte bir firina gittik, duyduktan sonra bana
telefon gelip haber aldiktan sonra firindan izledim, evet, olus seklini gérdim, yine telefonla
gorisen amirlerimden nasil olmus onun da zaten kimsenin bilmedigi bir sey degil ki,
cinayetten 1 saat 44 dakika sonra bu gizli sakl bir bilgi degil, Erhan TUNCEL'den bilgi
almaya calistyorum ne yapmam gerekiyor, sizin bir giin cocugunuz bir su¢ islemisse bunu
oglum sen mi yaptin, yaptiysan sunu sdyle yaparim, bunu bdéyle yaparim mi diyeceksiniz,
ben istihbarat usul ve esaslarinin kullanarak cinayeti televizyondan goérdigim sekliyle
biliyormus gibi bilgi almaya calistyorum, israrla Erhan TUNCEL bunu vermek istemiyor,
Israrla ben de onu almak istiyorum, distundugi cocuk neydi diyorum, aklima o anda da
gelmiyor, dusindlen bir ¢cocuk var, onu da az sonra ¢ok kisa arz edecegim, dusiindigli cocuk
neydi diyorum, abi Zeynel vardi diyor ama sonra bir tane daha ¢ikti ama zannetmiyorum
derken simdi ben bir tane ciktigimdan haberi yok, benim zamanimda bir tane daha c¢ikti
diyor, evet, bir tane daha ¢cikmissa ben bunu nasil alabilirim, bu diyorum ayni diyorum ya tek
farklihk kagcmayacakti kendisi burada ne bana kacacak, ne kagcmayacak, ne gidecek, ne
gitmeyecek huzurda konusuyorum efendim, bir bilgi vermedi, daha fazla bilgi nasil
alabilirim, istihbarat taktik yontemlerini tabiri caizse elimden gelen her seyi yapiyorum,
cunkl niyetim ortada benim, ben bu cinayetin olacagini yazan birisiyim, olmus, tGlkemiz
sikinti da, bir insan bir can gitmis, bunun acisini bir tek bilen benim, ben burada duygusallik
katmak istemiyorum, benim kazayla 4 yasinda kiz cocugum o6ldi, ben bunun acisini, bu
Ermeniymis, Turkmis, Muslimanmis, benim icin hi¢ énemli degil, Hrant DINK bircok
insandan daha da serefli, daha da Ustlin insandi, bu insan biz devlet olarak bu hale getirdik ve
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g0z gore gore adamin 6limine gbz yumduk, devlet olarak, kisi olarak ben demiyorum, bir
insanin éldurulecegdini bileceksin hicbir sey yapmayacaksin, bu nasil bir sey ya, ¢cok uzattim
efendim, benim vicdanim rahat, tamam mi, ben tim imkanlarimi kullandim, sadece bu
telefon gorusmesini medyaya pazarlayan kendi kusurlarini 6rtmeye calismak icin algi
operasyonlarint yapmak icin medyaya pazarlayan cambaz mi diyeyeyim, tliccar mi
diyeyeyim, devlet ahlakindan kisi ise ahlaktan yoksun ve Hrant DINK cinayetini bakin
ozellikle gercek suclular bulunmasin diye kamu oyuna bir telefon gérismesini verdiler,
herkes yoneldi bu tarafa gercek suclular gitti, cok kisa ¢ok kisa iddialara geciyorum, 5 tane
iddia var benimle ilgili, avukatim sgylesin,

Mahkeme Baskani: Avukatin tamamlasin evet,

SANIK MUHITTIN ZENIT TAHLIYE TALEBINDE:Cok ozir
diliyorum avukat hanim, cinki 15 aydir buradayim efendim, 15 aydir bakin iddia makami
oyle bir giizel oyun oynadi ki, ben 5 ay tek basima iki kath bir hcreleri bosaltti, metris de 2
kath hiicre bina, binanin tamamini bosalttilar, bir tarafta Muhittin ZENIT, bir tarafta da Ercan
DEMIR masalar amiri bu bilgi alan adam, iki kati niye bosaltiyorsunuz ve cami kirik hiicrede
5 ay tutuldum ve akliniza gelebilecek her turli iskence yapildi, camim kirik, hiicrenin cami
kirik, fotografi var ve ben bunu mahkemeye de arz edecedim, ben ne yapmisim ya, ben
sadece sunun icin yapildi, Hrant DINK'i korumak istedigim icin, Hrant DINK'in
olduralecegini yazdigim igin ve birilerini zora soktugum igin ben 15 aydir tutukluyum, sizin
de ¢olugunuz ¢ocugunuz var, ben vicdaninizla bas basa birakiyorum, saygilarimi sunuyorum.

Mahkeme Baskani: Evet, avukat hanim, siz devam ediyorsunuz herhalde.

Sanik Muhittin ZENIT miidafisi Av. Goniul SONGUR s6z aldi: Miivekkilim
oldukca uzun bir savunma yapti, simdi efendim biz diger meslektaslarimin da belirttigi gibi
15 aydir bugini bekliyoruz, c¢inki kovusturma, sorusturma asamasinda sulh ceza
hakimlikleri pasif dairesi igerisinde adeta garesiz birakildik, kapana kistirilmis bir fare gibi
bir sulh ceza hakimliginden, 6bur sulh ceza hakimligine kosturduk, Cumhuriyet Savciligi
durusma gulnlerini adeta bize sasirtarak baska glinlere atarak vs. savunma haklarimizi fiilen
gasp etti, biz kovusturma asamasinda da dosya gizli oldugu icin de dosyaya ulasamamiz
sebebiyle etkin bir savunma yapamadik ve iddianame vyayinlanincaya kadar butin
meslektaslar ve 0&zellikle tutuklu saniklar hakkimizda bilmedigimiz yanlis yorumlanmaya
sevk edilecek tabii biz avukatlar olarak sug isleyip islemedigini mivekkilimizin gosterdigi
bize bildirdigi anlattigi  kadariyla ve elimizde olan deliller  cercevesinde
degerlendirebiliyoruz, onlar su¢suz olduklarini biliyorlar, onlar yanhs anlasilabilecek acaba
bir delil mi, ele gecirdi Cumhuriyet Savciligi, bizlerde mudafileri olarak acaba muvekkilimin
bizde sakladi§i bir sey mi var kaygisiyla iddianame glnunine kadar geldik, iddianameyi
gordigimiz zaman sunu hissettik, bircok meslektas olarak dag  fare dogurdu,
beklentilerimizi karsilamak bir yana dursun, 10 yildan sonra yeniden bu davanin mahkemeniz
huzuruna getirilebilmesi bu iddianameyle getirilebilmesi agik bir hukuk zaafidir, ben baska
bir kelime kullanmak istemiyorum, savcilik makamina saygisizlik olmamasi icin, ¢lnki
iddianamenin pek cok yerinde delil degerlendirilmesinde yanilgi ve celiskiler vardir. Ancak
bunlar hepimizin btin hukukcular olarak disebilecegimiz zaaflar ve hatalardir, ama bir
taraftan da iddianamenin bircok yerinde a¢ikca dosya icerigine aykiri tespit, degerlendirme
ve delil koyma, delil uydurmademek istemiyorum, delillerin carpitilmasi hadisesi vardir, bu
bir tarafa ikinci ve en 6nemli olarak pek ¢ok sanik hakkinda 83.madde uyarinca garantor
sifatini koéttye kullanarak ihmal suretiyle kasten adam 6ldiirme sugundan sevk vardir ve ne
yazik ki o sevk edilen sahislarin pek ¢ogu devlette 6nemli makamlarda olduklari i¢in mi
artik, baska bir sebeplen, ne sebeplen mi, Cumhuriyet Savcisinin tarafindan tutuklamaya
dahil sevk edilmemislerdir, bu sunu gosterir sayin yargi¢c bu Cumhuriyet Savcisi yazdigi bu
iddianamenin arkasinda degildir, yazdigi bu iddianameye kendisi bile givenmiyordur, aksi
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halde bu suclamayla mahkemeniz 6niline getirdigi saniklarin timani birden tutuklamaya sevk
etmesi icap ederdi, bundan sdyle bir sey soyledigim sakin anlasilmasin, o saniklarin
tutuklanmasini gerektirecek deliller var midir, dosyada yoktur, ama bu saniklarla o saniklar
arasinda delillendirilme bakimindan hicbir farkta yoktur, Cumhuriyet Savcisi sevk edecegi
saniklarla, sevk etmeyecedi saniklari acaba neye gore belirlemistir, biz hukukcu olarak
icinden cikamadik, o ylzden bu iddianame kendi varligini daha mahkemeniz huzuruna
cikartirken kendi kendi sabote etmis bir iddianamedir, geliyorum mavekkilimle ilgili bircok
sanikla ilgili de ayni sey var, meslektasim ayrintilara girdigi icin bir ciimleyle izah edecegim,
benim muvekkilim sadece 83.maddeye muhalefet etmekten tutuklanmistir, 5.Sulh Ceza
Hakimligi tarafindan ve halen o tutukluluk hali devam etmekdir. Fakat bir taraftan da
iddianame de benim miuivekkillim hakkinda 83.maddeden sevk yoktur, sadece tasarlayarak
adam oOldtrmeden, evraki bilerek yok etmekten ve teror orgitu Uyesi olmaktan, sevkler
vardir, yani mivekkilim suanda iddianamede sevk edilmemis bir suctan dolayi hala tutuklu
bulunmaktadir. Bize gére Cumhuriyet Savcisi tasarlayarak adam o6ldirme gibi tutuklama
talebinde bulunduguna gére mahkemenizin evvelemrine yapmasi gereken sey, bu taleple
ilgili bir karar vermek yani tasarlayarak adam éldurme, orgdt Gyeligi vs. sevklerle ilgili karar
vermek, ret midir, kabul mudar, sizin takdirinize kalmistir, bize gore kabul edilmesini
gerektirecek hicbir delil yoktur, sonra da 83.maddeden verilen tutukluluk halinin
kaldiriimasina karar vermek gerekir, teknik olarak bdyle bir zorunluluk vardir, bunun
peyamihal yerine getirilmesi gerekir, aksi halde benim muvekkilim sevk edilmedigi bir
maddeden su anda tutuklu bulunmaktadir, bu da yasaya aykiridir. Gelelim iddianamedeki
muvekkilim hakkindaki iddialara, simdi siz ana dosyayi da yargilayan heyet oldugunuz icin
biz bir kisim seyleri agiklarken tekrara da diusmek istemiyoruz, siz bunlarin hepsine bizlerden
daha iyi vakifsinz,

Mahkeme Baskani: Avukat hanim, o yanlhs anlasiimasin, ana dosyaya biz bakmadik,
14.AQ0ir Ceza Mahkemesi eski CMK 250 ile yetkili mahkeme bakmis, biz bu heyette degiliz
tamam mi,

Sanik Muhittin ZENIT mudafisi Av. Goniil SONGUR sz aldi: Heyet olarak
degilsiniz ama kurumsal olarak bu mahkemede gérismdstir, onu kastetmeye calismistim,

Mahkeme Bagkani: O yanlis anlasiimasin, evet.

Sanitk Muhittin ZENIT miidafisi Av. Goniil SONGUR sz aldi: Onu kastetmeye
calistim, bir de muvekkilim de bir kisim izahlari yaparken kendisi detaya girdi, o yonden
mumkin oldugu kadar tekrara kagmamaya 6zen gosterecegim, bunlar ifade ederken zaten
dosyayi siz tensibi hazirlarken de incelediniz, bir cok belgeye de vakifsiniz bizimle birlikte,
simdi efendim iddianamede Cumhuriyet Savcisi mivekkilime 1,5 sayfa, 155 sayfalik
iddianamede 1,5 sayfalik bir bolumde Kkisisellestirilmis bolimde toplam 6-7 kalemde
toplayabilecegimiz isnatlarda bulunmaktadir. Bunlardan ilki Erhan TUNCEL'in mivekkilim
tarafindan yardimci istihbarat elemani olarak angaja edildigi meselesidir, bu bir su¢ unsuru
olarak ortaya konulmustur, sanki mivekkilim, Ertan TUNCEL'in suca karistigini, suc
isledigini, cinayeti tasarladigini biliyormuscasina kasitli olarak yardimci istihbarat elemani
olarak angaja edildigini ve suc hareketi oldugunu iddia etmektedir iddianame, simdi siz
tasarlayarak birisini, bir garantor memur olarak o6ldurmek isterseniz, bunu bir takim
imkanlarinizla yapar, ancak o, bu tasariyi gerceklestirecek olan zanlilar, hazirlik hareketlerine
girdikleri zaman bunun mimkin mertebe emniyetin kapsami alani igerisine girmesini
engellemeye c¢alisirsiniz, yani kafasi ¢alisan normal, Gniversite mezunu, akli basinda yillardir
da istihbarat yapan birisinin, norma zekadaki birisinin, eger bir cinayet yol vermek istiyorsa
polis olarak bdyle davranmasi gerekir. Hayatin olagan akisi bunun gerektirir ¢unk, fakat
benim muvekkilim hem bir cinayeti tasarliyor, kamuoyunda bomba gibi patlayacak bir
cinayeti yapmak istiyor, bunun icinde Erhan TUNCEL'i ve onun baglantisi olan Yasin
HAYAL'i sunu bunu kullanmak istiyor, ama bir taraftan da devletin resmi alanina dercediyor
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bu Erhan TUNCEL, yani niye bdyle bir sey yapsin, boyle bir sey olabilir mi? bunu iddia
etmek hangi akhin Grinaddr, bunu anlamak mumkin degil, ee diyor, hadi diyelim sdyle
disuntyor Cumhuriyet Savcisi nasil dustindigini zaten anlamak mumkin olamadi, biz
yani farezi Uzerine Cumhuriyet Savcisi ¢linkd bir kisim seyleri séyliyor ama bunlara, bu
sonuclara, bu neticelerine nasil geldigini, hangi belgelerle hangi delillerle geldigini
anlatmiyor bize, yani ben soyle dustiniyorum, herhalde diyorum, Cumhuriyet Savcisi soyle
distindi, Erhan TUNCEL'i bir yardimci istihbarat elemani olarak angaja edeyim, dur
bakalim ben ne sucu isleyebilirim, bu adam benim elimde bir dursun, sonra o Yasin
HAYAL'den aldigi bilgilerle bunlar Hrant DINK'i 6ldiirmek istiyor, tamam, benim de érgiit
olarak bu isime yarar, o zaman ben bu adami kullanom mi dedi acaba, simdi dyle de
oldugunu, bu zamana kadar bdyle oldugunu varsayarsak benim mivekkilim acgisindan o
zaman aldigi bilgileri rapor etmemesi gerekir, simdi benim muvekkilim hakkindaki iddia su
anlattiklarimdan itibaren sayin baskanim, soyle bir sey oluyor, sanki benim mivekkilim
Amerika filmlerinde gérdugumuiz cinayet islerken olay yerine bir kisim deliller birakip sonra
polisin nasil ugrastigini géren akli malul insanlar gibi, ancak bdyle olmasi gerekir Ki
tasarladigi bir eylemle ilgili devletin resmi dercine bu kadar bilgi girsin, mantiksiz bir sey
yani, bu iddia kendi icinde tamamen ¢elisen ve hayatin olagan akisiyla uzaktan yakindan bir
ilgisi olmayan bir iddiadir, Erhan TUNCEL'in YIE yapilmasinin cok mantikli sebepleri
vardir, proseduri son derece uygun olarak yapilmistir, bunu muvekkilim izah etti, bu
ayrintiya girmek istemiyorum, simdi ikinci iddia, raporlara devletin raporlarini aldigi bilgileri
geregince, geregince de denmiyor da, aldigi bilgileri arz etmedigi, sokmadigi, simdi
muvekkilim neredeyse bir 20 dakika sizi yazdigi raporlarin iceriklerini okudu, o yizen
bunlari tekrarlamayacagim, ama bu raporlar toplam 10 tane raporu vardir, F3 ve F4, F3 ve F4
birbirine yapisik olan seylerdir, resmi belgelerdir, bir tanesi tutulduktan sonra memurun fikri,
bu konudaki yorumu da katilmak suretiyle ikinci rapor dizenlenir ve bunlar birlikte
arsivlenirler, tam 10 tane raporu var benim miuvekkilimin, simdi bu raporlarin iceriginde
cumhuriyet savcisinin bdyle bir iddiada bulunabilmesi igin birisinin éldirilecegi, bunun kim
oldugu, kim tarafindan yapilacagi ve secilen hedefe bu hazirlik hareketlerinin ciddiyeti, yani
ne kadar kafasina koydu, simdi benim mivekkilimin raporlarinin icinde Hrant Dink 'in hedef
secildigi var, eylemi nasil yapacagina iliskin, daha dogrusu ne ciddiyetle yapacagina iliskin
cok ciddi ve kiymetli bir yorum var, bu adam ne pahasina olursa olsun bu isi yapacak diyor,
arkasindan kimi olddrecegi belli, seyi belli, amacinin cismani belli, yani boyutu belli, simdi
neyi yazmamis benim muvekkilim, yahutta tersten bakarsak acaba neyi yazmaliydi ki bu
mekanizmayi ¢alistirabilsin, simdi benim muvekkilimin yazdigi bu raporlar sayesinde bu giin
Hrant Dink cinayeti ¢ozilmustlr sayin yargic, yani eger bu raporlar olmasaydi, devletin
arsivini girmeseydi bu raporlar belki de faili mechul bir cinayet olarak da kalabilirdi, ¢ok
yazik olurdu tabi ki, Hrant Dink 'in 6ldurilmesinde bir kisim devlet memurlarinin, devlet
gorevlilerinin bir acz icerisinde, bir dahl icerisinde, belki de bir kasit icerisinde olduguna
kusku yok, sorusturma makami da pek tabi ki devletin bu tarzda hareket eden, yahutta
gorevini tam anlamiyla yapmayan, belki de bir kasit icerisinde bulunan memurlari sokip,
cikartip, yargl Ontne getirmek vazifesi, bunu hepimiz adina yapsin, bunu yurikten
destekliyoruz, ama Mubhittin Zenit bunlardan birtanesi degil ya, Muhittin Zenit bu iste ise
yarar tek seyi yapan adam, yani bu cinayetten sonra ise yarar tek seyi yapan adam, 15 aydir
tutuklu, benim mivekkilimin zaten eger mahkemeniz tarafindan tahliye edilirse, yarisini ben
cezaevinden cikaracagim, bu adam 100 kiloya yakin girdi iceriye, su anda 70 kilo, ¢olugu,
cocugu perisan zaten olaydan itibaren bu perisanlik sireci basladi, ¢linkii Muhittin Zenit
olaydan bir siire sonra ne digu belirsiz sekilde basina yansiyan bu telefon gorismesi
sayesinde teror drgltlerinin hedefi oldu ve kendisi de beyan ettigi gibi, sorusturmanin baska
bir kanala yiklenmesi saglandi§i, deyim yerindeyse Muhittin Zenit gunah kecisi haline
getirildi. Simdi iddianin baska bir yerinde diyor ki, bu basina da yansiyan konusmanin
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icerigine de bakildiginda, iste kacacak, kacmayacak dedi, cinayetin nasil islenecegini
biliyordu, sdylemedi, bir kisim bilgileri bu konusmadan da vermedigi anlasiliyor diyor
cumhuriyet savcisi, bu sekilde de soylemiyor da biz sOylediklerinden bunu c¢ikariyoruz.
Efendim simdi siz bir cinayeti tasarlayacaksiniz bir memur olarak, bunu da fiilen
basaracaksiniz, netice itibari ile, yani cinayette islenmis olacak, siz isin igindesiniz, kendiniz
tasarlamissiniz, hani raporlari bir tarafa birakiyorum, o raporlar hi¢ tutulmamis, Muhittin
Zenit 'de tasartya bir fiil katilmis, kendi tasarlamis, Erhan 'I ydnlendirmis, Yasin i
yonlendirmis yada onlara demis ki, iddiaya gore iste polis sizin arkanizda, siz bu isi yapin,
bende iste sizin kurtulmanizi saglayacagim yada buna benzer seyler, yani iddianamede
soylenmeye calisilan seyler aslinda bunlar ama alti doldurulamadigi icin bu sekilde de
soylenemiyor, biz genel tecriibelerimize gére bunun boyle distnuldigind dusuniyoruz, eger
boyle dusunuldiyse, bu adamda bu isi yaptiysa, niye cinayetten 44 dakika sonra, Kim
emrederse emretsin canim, kendi telefonuyla Erhan Tuncel 'le konusup da, ya bunu kim
yaptl, 0 mu yaptl, bu mu yapti, iste o isim neydi, su, ya o ¢cocugun adi neydi falan diye bir
konusma yapsin, bu akla aykiri bir kere, cinayeti ben tasarliyorum, kimin isleyecegini zaten
bastan beri biliyorum, yonlendirmisim, ben neyin bilgisini almaya calisiyorum Erhan 'dan da
kendi kendimi yakiyorum yani, bu kadar sagma bir sey olabilir mi, akil disI yani, gelelim
orglt meselesine efendim, ha bu arada bu gorevle ilgili sunu da sdylemek istiyorum, Muhittin
Zenit cinayetten tam 7 ay 6nce Bayburt 'a tayin edilmistir, yani cinayet tarihinde Bayburt 'ta
gorevlidir benim muvekkilim, kendi istihbaratini, kendisinden sonra g0rev yapan
arkadagslarina teslim etmis, ondan sonra ¢ekip Bayburt 'a gitmis, orada istihbarat gorevini
yerine getiriyor, cinayetten sonra Erhan Tuncel 'le gérismesini sirali amirleri, kendisine 6zel
olarak telefon acip istiyorlar, bu arada o sirali amirler 6rgut Gyesi, 6rglt kurucusu olduklari
iddia edilen, iddianamenin bir ¢ok yerinde, o amirler, tek tek isim zikretmek istemiyorum,
cunki arkadaslarin belki cevap hakki dogabilir, su olabilir, bu olabilir, konusmanin insicami
bozulmasin diye zaten biliyor herkes, simdi burada bu baglantiyi istihbarat Daire Baskani
saghyor, bu giinkii Engin Din¢ sagliyor, Engin Ding iddianamede isabetli bir sekilde orgut
uyesi olarak sevk edilmemis vaziyette, ama benim orgut Gyesi, drgutiin yoneticisi olanla,
cinayetten sonra irtibatimi Engin Din¢ sagliyor, bu nasil bir érgit yani, ortaya bir tane érgut
uyesi olmayan giriyor, beni hayatinda tanimamis, gérmemis, ismimi dahi bilmeyen amir beni
orgut tyesi olmayan bir memurdan 6greniyor ve beni buluyor, ondan sonra diyor ki, yine
drgutiin amag ve amaclari dogrultusunda sen diyor, git bu Erhan 'dan bir 6gren bakalim diyor,
benim muvekkilimin ilk tepkisi su oluyor efendim, biutun kayitlarda var, bunu butin
taniklarda teyit ediyorlar, bu savunmayi, efendim diyor ben oradan ayrilali ¢ok uzun zaman
oldu, yani bilgilerim eskisi gibi taze degil, bunu oradaki arkadaslarim yapsa daha iyi olur,
yani onlar yapsinlar, diyor, ama amirler israr ediyorlar, ¢linkii sen bununla uzun sire
calismissin, istihbarat calismasi zaten yansitmissin raporlarini oldukca derin bilgilerin var,
bunun Gzerine Muhittin Zenit iste hem go6revini yaparak, ama tarihi bir de hata yaparak bu
konusmayi yapiyor, simdi bu konusmay1 yapmasini érgut tyesi, 6rgut kurucusu oldugu iddia
edilen amir Bayburt istihbarat Daire Sube Miidiiriinin makam telefonunda yapiyor, Muhittin
‘e, simdi ben polis memuruyum, benim amirimin makam telefonuna baska yuksek bir amirim
telefon agmis ve bana diyor ki, sen bu olayi, bu eski muhbirden 6gren, bu arada ben Erhan
Tuncel 'in yardimci istihbarat elamanhgindan cikartildigini da bilmiyorum, c¢unki ben
gelismelerden haberdar degilim, ben hala o adami iyi zannediyorum, memur olarak, resmi
telefonla bana yazi gelmis, ha iddianamedeki dider iddiaya geliyorum simdi, cumhuriyet
savcisi diyor Ki, Muhittin Zenit kendisine ait aracgla iddianameni su sayfalarinda diye falan
efendim hani girecegim bu seferde uzayacak o ylizden girmiyorum, yazili savunmamda var
bunlarin paragrafiyla, hangi sayfada oldugu, Muhittin Zenit kendisine ait aragla Ustelikte
ivedi sekilde lastiklerini de degistirmek suretiyle kosa kosa Trabzon "a gitti diyor, cok ivedi
sekilde diyor cumhuriyet savcisi, bakin burada mahkeme acikca yaniltiliyor, bir kere ivedi
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sekilde gitmesinin  sebebi resmi bir goérevlendirme olmasi, goérev defterinin 87.sayfasl
dosyaniz iginde var, biz dilekcelerimizin ekine de sunduk, belki bu kadar biylk dosyada
bulunamayabilir diye, Trabzon 'a gorevli, yani bu memur nasil amirin verdigi, ben
gitmeyecegim efendim, canim istemiyor mu diyecek yani bu adam, Cetin Ozer tanik olarak
dinlenmesini talep ediyorum mahkemeniz de uygun gorirse, Cetin Ozer sahsi olarak bu
telefonla gelen talimati yerine getiriyor ve benim muvekkilim Trabzon 'a gidiyor, cumhuriyet
savcisl iddianamesinde diyor ki, Erhan Tuncel 'in 17 saat orada, iste sorgulanmasi islemine
katildigi, ya benim mivekkilim 3 saat kaliyor, Trabzon 'a giris, ¢ikis, kamera kayitlari, orada
bulunan memurlarin hepsi tanik olarak dinlenilebilir, hatta Muhittin Zenit ile beraber Cetin
Ozer 'in makam araciyla gidiyor Muhittin Zenit Trabzon 'a ve yaninda da resim bir gorevli
sofor var, Cetin evli, o da tanik olarak gelsin, dinlensin burada, sadece 3 saat kaliyorlar,
aracin lastiklerinin degismesi de kis kosullari, resmi arag, rutin bir is, giderken, yola ¢ikarken
lastiklerini degistiriyorlar, yani simdi bu aracin lastiklerinin degismesi bile cumhuriyet
savcisina gore su¢ hareketi, yazdigi hersey dosya icerigine aykiri, en hafif ifadeyle, kendi
araci degil, amirinin araci, resmi arag, ondan sonra yaninda baska memur var, sadece 3 saat
kahyor, gelelim F5 raporlarinin kaybolmasi meselesine, Muhittin Zenit Trabzon ‘a gidiyor,
cumhuriyet savcisina gore bu raporlari digerleriyle isbirligi yaparak kaybediyor, simdi zaten,
yani Muhittin Zenit oraya gitmese, oradaki memurun eli, ayagl armut mu topluyor, yani
bunlarin hepsi 6rgit mensubu iddiaya gore, 6rgltun zararina olan bdyle bir sey madem
sorusturma basladi, madem bdyle bir olay, Muhittin Zenit 'in kalkip Bayburt 'tan oraya
gitmesine gerek var mi? Oradaki insanlar bu F5 leri kaybederler, yani Muhittin Zenit bir
elektronik veya bilgisayar uzmani falan degil ki boyle bir gorevi de yok, dyle bir becerisi de
yok, oraya gidip bunu Kkaybettigi, digerleriyle beraber calisti§i iddia ediliyor, neyi
kaybettigini iddia ediyor savci bey, F5'i, e bu F5 nedir? F3 ve F4 'Un iginde yazanlarin teyit
eden, takip raporlaridir, yani Yasin efer suraya gitti, bugiin kahveye gitti, o giin bilmem kim,
sununla goérustd, bununla bir sey yapti, memurun takip edip, bu takipleri raporlara gecirdigi
raporlardir, simdi ben zaten bu memurun ne yapacag!, bu vatandasin ne yapacagini F3 ve F4
'e yazmisim ve benim yazacagim F5 ler bunlara aykiri bir sey olamaz ki, o sebeple bu F5
lerin kaybolmasi bizatihi benim muvekkilimin aleyhine olan bir durumdur, ben kendi
aleyhime olarak neden boyle bir sey yapayim, ya efendim bir kere daha su mevzuyu
toparlamak istiyorum, simdi bir cinayeti isletmek isteyen polis memuru, gizli yapmasi
gereken bir seyi devletin raporlarina sokuyor, akla aykiri bir sekilde, sonra cinayet
islendikten sonra cinayeti 6grenmek i¢in amirini emriyle, yani burada bu hiyerarsik bag sanki
iddianamede 6rgltsel bir bagmis gibi gosteriliyor ama bu adamlarin hepsi benim
muvekkilimin amiri, yani baska bir sansi yok yani, bu emirlere riayet etmek mecburiyetinde,
gidiyorum ben orgutsel olarak amirlerimin emirlerine uyarak F5 raporlarini yok ediyorum
oralarda, e ben niye tutuyorum ki yok edecegim raporu, bir, yok edecegim raporu bastan niye
tutuyorum, tutmusum, bir yanlishik olmus yada orta yerlerde belki cinayete karar vermisim, o
zaman bir orgutsek biz, bu adam niye gidip o raporlari kaybediyor, arti, bu raporlar benim su
anda savunmama destek olacak olan raporlar, zaten de sonradan kaybolduguna iliskin
mufettis raporu var, yazili ifademde ben bunun ayrintilarina girdim, simdi girersem ¢ok uzun
zaman alir, 6zetle su, iddiaya gore bu F5 raporlarini cinayetten bir giin sonra Trabzon 'a giden
Mubhittin arkadaslariyla beraber yok ediyor, halbuki bundan aylar sonra, neredeyse 1 yil, 1,5
yil sonra bir mdfettis raporu icerisinde F5 raporlarinin o teftis raporunda, o mdfettis
tarafindan incelendigi ortaya ¢ikiyor, bunu ben yazili savunmama ekledim efendim, demek
ki, yani oyle bir sagmalik yapmaya kalksa bile benim muvekkilim fiziken bdyle bir sey
yapmasina imkan yok, ¢linki bu raporlar daha sonradan miufettis tarafindan incelenmis, yani
bir hayli sonra baska birileri tarafindan yok edilmis, bu raporlarin yok edilmesininde bize bir
faydasi yok, tamamen zararimiza, gelelim 6rgut mevzuna efendim, simdi 6rgut meselesi ben
Yargitay 9.Ceza Dairesinde 8 yil 6rgut dosyasi okudum, o6rgit dosyalarinin tipik 6zelligi
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sudur, 6nce cumhuriyet savcisi o 6rgutln isleyisini, amaclarini, olay tekniklerini anlatan,
bunu genellikle de emniyet istihbarattan alirlar, Emniyet Genel Mudurliginden de alabilirler,
yapilan bir ¢alismayi, o iddianamenin mihenk tasi olarak koyar, derki bu 6rgutin yoneticisi
sudur, efendim ara elemanlari budur, en kiclik kolu sudur, buglne kadar su eylemleri
yapmistir, ondan sonra eylemlerinde genellikle su teknikleri kullanirlar, 6rgitin nihai amaci
budur. Simdi biz cumhuriyet savcisi koskoca bir orglt, Tirkiye Cumhuriyeti Devletini
temelden sarsmak lzere plan ve program yaptigi iddia edilen ve kamu oyunda da boyle
bilinen bir 6rgut, siz bu 6rgitin Gyesi oldugunu iddia ettiginiz insanlari, bu iddianameyle
buraya tasiyorsunuz, hani orglt, siz nereden 6greneceksiniz bu drgitin ne oldugunu, yani
mahkeme medyadan mi 6grenecek FETO/PDY 6rgitini, boyle bir iddianame olabilir mi, bir
kere buda, bu iddianamenin en biyik dayanaksizlik noktasidir, bu 6érgt tyesi oldugu iddia
edilen ozellikle benim miuvekkilim agisindan séyliyorum, bdyle bir orgit vardir, yoktur
herkesin kisisel kanaati var bununla ilgili, e bana gore de Turkiye 'de boyle bir 6rglt vardir
aslinda, ama bu 6rgdtin Gyesi oldugunu iddia ettiginiz insanlarin hakkinda delil koyacaksiniz
buraya, bunlar ne zaman gorusmusler, telefon kaydi var mi, birbirlerinin evine mi gitmigler,
ne talimat vermisler, hangi eylemi beraber yapmislar, aralarindaki hiyerarsik bag nedir, kim
kimin adami, kim kimin elemant, hi¢ bir sey sdylemiyorsunuz, Hrant Dink cinayetini hop bu
orgltin icine sokuyorsunuz, boyle bir iddianame teknik olarak bir kere miimkiin degil, teknik
bakimdan imkansiz bir iddianame bu efendim, 6rgit suglamasinin hicbir dayanagi yok,
benim muvekkilim agisindan, benim muvekkilimi 6rgute baglayan degil, 6rgltle karsi karsiya
getiren arglimanlar var bu dosyanin iginde, nedir bunlar, Muhittin Zenit haberi olmadan bir
Istinbarat Daire Baskanhginda calisan bir eleman oldugu halde, bu &érgitiin tyesi oldugu
iddia edilen birileri Istinbarat Daire Baskani iken bambaska bir isimle, sahte isimle dinleniyor
telefonlari, 6rglt kendi tyesini niye dinliyor yani, magduruz biz, yani benim mivekkilim bu
orgutten dolayr magdur, biz cumhuriyet savciligina yaptik sikayetimizi, belki ana dosyayla
bizim yaptigimiz sikayette baglanacak, Ankara 'da gorilen dosyayla, efendim sdylenecek cok
sey var ama herkesin eteginde tas ¢ok, o ylizden de mahkemeyi de bunaltmak istemiyorum,
Ozetle benim sdyleyecegim sudur ki, bu iddianame tamamen dayanaktan yoksu, acikc¢a
mahkemeyi yaniltmak (zere neredeyse deliler carpitilmak suretiyle ve dosya icerigine
tamamen aykiri argiimanlarla desteklenmis demiyorum cinki desteksiz demek daha dogru
olur, teknik olarak iddianame bile denilemeyecek vasifta bir iddianamedir, mivekkilim 15
aydir tutukludur, tutuklama sebepleri size sabahtan beri dilim doéndigince anlatmaya
calistigim sekilde kuvvetli sug stiphesini icermekten ¢ok, ¢ok uzak bir yerlerdedir, acikca bu
iddialarin hepsine ancak isnat diyebiliyorum, zayif isnatlar, ikincisi delilleri karartma
meselesi, 10 sene sonra hangi delil zaten, kararacak delil kalmadi orta yerde, boyle bir gtict
de yok zaten muvekkilimin, son derece magdurdur, ailesi, kendisi ¢ok ciddi bir haksizlik
icerisinde yani hukuk katliami Mubhittin Zenit 'e yapilan, ben kisisel olarak da sunu sdyleyip
sozlerimi tamamlamak istiyorum, Hrant Dink ¢ok 6énemli bir sahsiyetti ve ¢ok 6zel bir grubu
da temsil ediyor, ona elini stren yada oldirilmesine sebep olduguna en kicik ihtimal
verdigim birinin vekilligini de sahsi olarak asla yapmazdim, benim miuvekkilim bu sucu
islememistir ve su¢suz olarak yatmaktadir, vicdaniniza siginiyorum baska da sdyleyecek bir
seyim yok.

Mahkeme Baskani: Evet, tahliyesini talep ediyoruz diyorsunuz, Ercan Demir ‘e
gecelim, evet.

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Sayin baskan, zatiniz
ve heyetinizi selamliyorum, sozlerime,

Mahkeme Baskani: Savunma yapar gibi hazirlandin gibi bir halin varda yani ama biz
su anda tahliye talepleri aliyoruz, yani onla ilgili zaten size sdz hakki verecegiz, tahliye
talepleriyle ilgili 6nemli olan hususlari yani iddianamede veya seydeki, oralari soylemek
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istedigini her seyi sdyleyerek, sey yapin yani, tamam mi, avukat bey de, siz mi,

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Av. ismail Emre TELCI s6z aldi: Simdi efendim
bugune kadar bize hi¢ mahkeme 6niinde, 6zellikle iddianamede isnat edilen suglardan dolayi
savunma imkanimiz asla olmadi, yani siz tensip zaptiyla beraber su¢ 6rgutu, terér 6rguti iste
tasarlayarak adam oldirme, resmi evraki gizleme, imha etme, bu suclardan dolayi
tutuklamaya devamina karar verdiniz ama, bu suglardan dolayi savcilik zamaninda dosyay!
sevk ettiginde bu suclamalardan dolayi talep reddedilmisti, yani aslinda bize gore yapilmasi

ereken olay eder bu suclardan dolay! tutukluluk karari verilecekse sanigin sorgusunun
yapilmasiydi, he bdyle bir imkan olmadigi
dolayisiyla aslinda bu bir nevi tahliye taleplerinin

alinmasi  durusmasi ama bir nevide aslinda esastan biz durusma aglyoruz ve
esastan sonra,

Mahkeme Baskani: Hayir onlara verilen hak neyse, siz de aynisini kullanin diyoruz,
o sey degil hani, daha fazla,

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Av. ismail Emre TELCIi soz aldi: Tekrara girecek
degiliz burada,

Mahkeme Baskani: Tamam, o zaman baslasin bir an énce, zaman kaybetmeyelim,

evet.

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Ercan Demir ben,

diger iki arkadasimin iddianamedeki suglama sayfalari yaklasik 1 sayfa, benim 6 sayfa,
dolayisiyla dogal olarak, takdir ederseniz ki 6ncelikle basta tutuklamama gerekce gosterilen
hususlari devaminda da iddianame sayfasindaki suglamalari tek tek cevap vermem lazim ki,
sizin de talimatiniz bu yoénde zaten, Goebbels diyor ki efendim, 6yle blylk bir yalan
soyleyin ki, yalanlamak c¢ok daha zor olsun, fakat ben bu gine kadar Sulh Ceza
Hakimliklerinden ve savcilik sorusturmasi surecinde, savcimizdan herhangi bir bu anlamda
lehimize herhangi bir sey toplanmadigini goérduk, sagolun, bu anlamda mahkemenize
sundugumuz taleplere birer, ikiser cevap gelmis, bunlar bile yani su ana kadar sizin
aracthginizla talep edilen seylere gelen cevaplar bile yani bizim bu sdylenen ¢ok biylk bir
yalan aslinda cevaplari birer, ikiser geliyor anlamina da geliyor, tesekkur ediyorum, simde
efendim ben 12 Ocak 2015 den bu yana tutukluyum, tutuklanmam ihmali davranisla kasten
adam oOldirmeden yapildi, hakkimdaki suclamalarin 4 tane temel dayanagi var, birincisi,
Istanbul Emniyet Mudurliigi gorevlilerinin suclamalari, ikincisi, Devlet Denetleme Kurulu
raporu, Uclnclsl, Erhan Tuncel 'in beyanlari, dérdincisi ise dosya stiphelisi olan ve daha
once sube mudirligimi yapan Engin Ding 'in birebir sahsi suglamalari. Tutuklanmama
takiben kismen Mubhittin bey bahsetti, bize Metris de 6zel bir blok ayirmislar, 16 hicreli bir
binay! ayirdilar, yani ayri ayri hucrelere konduk, neyin Kkiniydi anlayamadik, hele hele
tehcirin 100.yilinda ve cinayetin oldugu 19 Ocak glni tutuklanmami bana hi¢ kimse izah
edemez, ya Oyle gln denk geldi falanla izah edilecek bir husus degil, hele hele o sirecte
malum tutuklusunuz, mektup falan génderiyorsunuz, gardiyanin biri geldi, dedi ki, ya benim,
yani benim igin dedi, sizin hirsizdan, arsizdan da bir farkiniz yok dedi yani hani, bunu da
ylzimuze soylendi iste arkadasimiz burada, e simdi ben bunlari amacim dramatize etmek
degil ama bunlarda yasandi, bunun da bu anlamda dile gelmesinde yarar var, dncelikle
tutuklama gerekcelerime esas olan suclamalara geliyorum, birincisi ses getirecek eylem
mevzusu ki bu mahkeme kararlarinda Sulh Ceza Hakimliklerinde tutuklulugun gdzden
gecirilmesi kararlarinda dile getirildi, nedir o, istanbul emniyetinden cinayetle alakali bilgi
saklamisiz, istanbul emniyetini manipiile etmisiz ve bunu ben tek basima yapmisim gibi
Israrla evraka onay vermek suclamasi, bltin kararlarda bu yaziyor, simdi, bu noktadan
baktiginizda evraki inceledigimizde kimlerin parafi var, blro memuru Mubhittin Zenit, blro
amiri Ozkan Mumcu, birolar amiri Ercan Demir, sube miidiir yardimcisi Hasan Durmusoglu
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paraflari ve sube mudirt Engin Ding 'in imzasi, dolayisiyla mahkeme jargonuyla onay1, bu
sahislardan alt kademe bulunan 3 tanesi tutuklu, Muhittin Zenit memurum, biro amirim
Ozkan, brolar amiri ben, fakat ne hikmetse evraki imzalayan adli jargonla onay veren ve son
dizenlemeyi de kendisi yaptigini beyan eden Engin Ding ile yardimcisinin tutuklanmasi
teklif dahi edilmemis, bir ifadeleri bile zor alinmistir, tarihlere bakarsaniz bunu gorursiiniiz
ve sonradan iddianame ekleri bize ulastiginda bakiyoruz ki, ya megerse bu ses getirecek
eylem tabiri su¢ degilmis, nasil anhyoruz bunu, 09 Eylil 2015 tarihinde sorusturma
dosyasina istihbarat Dairesi 46 tane evrak sunmus, bu 46 evrakin tamaminda da ses getirecek
eylem tabiri geciyormus, ama isin tuhaf olan tarafina bakin ki, bizim bundan ne zaman
haberimiz oluyor, iddianame ekleri bize ulastigi zaman, yani yasal olarak savcinin da
g6zunun 6ninde gercgeklesen, kendisi dosyaya koydugu evrakta bakiyoruz ki, su¢ olmayan
bir seyden 9 ayimiz heba olmus gitmis, fakat iddianameyi okuyunca garabet bitmiyor,
bakiyorum iddianamede Engin Ding 'in su¢lama sayfasinda bu ses getirecek eylemlerle ilgili
bir tahkikat talebi, Ozkan Mumcu 'nun sayfasinda evrak hakkinda bilgi almak isteyen Volkan
Altunbulak ‘a eksik bilgi vermek, Ercan Demir su¢lama sayfasinda yine demin arz ettigim
gibi Ercan Demir 'in onay1yla dlizenlenen ve suca konu yansitilmayan bilgi eksikligi, ya sayin
hakim ve Hasan Durmusoglu ve Muhittin Zenit 'in suclama sayfasinda evrakta paraf olan
diger iki kisinin suglama sayfasinda bahsi bile ge¢cmiyor, yani simdi ayni suca konu evrakta
kisiye 6zel suclamalar ve suclamamalar kabul edilebilir bir durum mudur? Sonra evraki asil
onay veren, derler ya muhir kimdeyse Stuleyman odur bizde, yani gozu goriyor, kulak
duyuyor yani, ama ne hikmetse onay verene suglama olmaktan ¢ikan husus yine Ercan Demir
‘e suclama yazilmis, gozleri bagli olan 5 tane cocugun file dokundugu yerden fili tanimlamasi
gibi tuhaf bir olay bu, yani bu kabul edilebilir bir olay olmaktan uzak oldugu mahkemenin de
taktiridir, fakat iste gorinen o ki benim haricimde hemen hemen herkesle ilgili ses getirecek
eylem sucglamasi buharlasmis malesef sayin hakim, bu arada demin Ozkan arkadasimiz
okudu, maddeyi tekrar etmiyorum, 14/10/2010 tarihli Avrupa insan Haklari Mahkemesi
raporunun 33.maddesi, eklerde 27.klasor, 2.parga, 12.sayfa, evraklarini tek tek hazirladim
efendim, onlari da sunacagdim ve bu iddianamede AiHM raporunda Trabzon 17/02/2006 'da
resmi olarak haberler etmis ancak istanbul Emniyet Midurligi herhangi bir islem
yapmamustir gibi net bir ciimle, peki bize bu evrakla ne sdylendi, istanbul Emniyetini biz
manipule etmisiz, dogru mu? Ama bakiyoruz, iddianame ekleri 63.klasor, 2.parca, 122.sayfa
2 Mart 2004 Hakan Aydin Turkeli imzali evrak, megerse Dink hedefmis, evinin 6niinde, yani
merhum hedefmis, evinin Onlinde tedbir alinmis, is yerinin Oniinde tedbir alinmis, sonra
Sammaz Demirtas 'In beyani, 63.klasor, 2.parca, 123-126.sayfalar ve bu ses getirecek eylem
diyor, Hrant Dink 'in 6lduriilecegdi anlamina gelir diyor, bu adam kimdir, o tarihteki istanbul
Emniyet Istihbarattan sorumlu midir yardimcisidir, ilaveten o dénemki istihbarat Sube
Miudarimuazin yardimcisi, evrak Uzerine ne yazmis, 6nemli, sahisi takibe alalim, ya simdi
yani efendim, devam ediyorum, bu ses getirecek eylemin yani buradan da su tabi akla
geliyor, ben 15 aydir sonucta tutukluyum, Sulh Ceza Hakimlerimizin yanhs yonlendirildigini
de burada iddia ediyorum yani, bununla ilgili de eger bir su¢ duyurusu sansim olursa hakkimi
sakll tutuyorum, bu ses getirecek eylem ben hari¢ su¢ tanimi olmaktan ¢cikmasini takiben, bu
sefer yani demin avukat hanim gayet guizel aslinda 6zetledi ama, 7 Ekim 'de bu sefer Sulh
Ceza Hakimligine, numarasini hatirlamiyorum, yeni suclardan tutuklanmak uzere sevk
ediliyoruz, yanlis hatirlamiyorsam TCK 220 kapsaminda, su¢ Orgutu, fakat hakimlik,
savciligin suclama, sug isleme iddiasini ve devamindaki savcinin tim taleplerini reddediyor,
ardindan savcilik is bu iddianameye onu tim suclamalardan 6tiirQ itiraz ediyor, bu itirazi da
yine baska bir Sulh Ceza Hakimi reddediyor, 7 Ekim tarihli yanlis hatirlamiyorsam 6 nolu, e
peki niye tutukluyum hala bilmiyorum, niye sorusturma gizli, tabi bu suregte bu cok gizli
sorusturmayla ilgili bir kag isim versem sanityorum herkes bilir, Nazl Ilicak, Tolga Sardan,
Toygun Atilla catir ¢atir yaziyor, bizim hi¢ bir seyden haberimiz yok, hatta benim

36/74



T.C.ISTANBUL 14. AGIR CEZA MAHKEMESI Durusma Tar: 19/04/2016 Dosya No : 2016/32 Esas

avukatimin Aralik ayindaki tutuklulugun gézden gegcirilmesi durusmasinda cumleleri ¢cok
enteresan, durumu ortaya koymasi acisindan bir ka¢ cumle, biz iddianamenin
dizenlendiginde muvekkilim hakkinda suglamanin tasarlayarak adam &ldirme oldugunu
ogrendik, cumhuriyet savcisi s6z konusu suctan tutuklamaya sevk etmis ancak hakimlik
iddianamede belirtilen suctan tutuklama karari vermemistir, su anda tutuklama gerekgesinde
bosluk vardir, ya bu kadar garabet g6z gore gore yok sayilabilir mi sayin hakim, ki avukat
hanim kismen daha giizel ifade etti, bunu da dikkatinize sunuyorum, sonradan 4 Araliktaki
iddianameyle de bu sefer bakiyoruz ki, 7 EKkimdeki TCK 220 kapsamindaki reddedilen sevk
yetmedigi gibi bu sefer 4 Aralik iddianamesiyle FETO/PDY (yesi olarak sevk ediliyoruz, o
zaman biz efendim bu bdyleyse, suglar evrildiyse, Ocakla, Ekim 2015 arasi 7 Ekimi baz
alirsak niye tutuklu kaldik ki, bunun da izahi yoktur, ikinci temel iddia cinayeti bildirecegi
iddiasinda bulanan Erhan Tuncel 'le gériismeye gitmedigim iddiasi, fakat garip olan sudur Ki
suclamanin hemen devaminda ki parafta savci kendi ifadesiyle diyor ki, disim yapildiktan
sonra diyor 34 defa gorisme var diyor, hemen devamindaki paragrafta, bu paragrafin hemen
devaminda, fakat buna ilaveten Nedim Sener 'in kitabina bakiyoruz, Nedim $ener orada olayi
daha ileri bir boyuta gétirmus, ay ay dokim vermis, toplamda bakiyorsunuz yiize yakin
temas var, Devlet Denetleme Kurulu raporu da hakeza bu tabloyu raporunda yayinliyor,
gorevli personelimin ifadelerindeki ve F3 tanzim edilen bulusmalari da hesaba kattigimizda
yaklasik 150 ye yakin bir temas var, sayin savcinin iddia ettigi 38 giinde 100 kisire yakin,
yani baba, evladiyla gérismuyor, yani bu, sonradan ben kendi ifademde de diyorum ki, ya
elamanla herkes goriisemez, sonucta elemani galistirmanin bir isleyisi, jargonu var, gorevli
personele talimat vermisimdirdiyorum, e bunu da tetkik, teyit etmemis savci bey, ben bunu
ne zaman 6greniyorum, iddianamede 6greniyorum, bakiyoruz yine FETO/PDY, isin daha
tuhafi efendim Erhan Tuncel 'le sahsimi goriismemekle suglayan savcilik, hemen devaminda
bu 34 gorisme bahsinin hemen devaminda da dusimu yapilan elemanla gérismek suctur
diyor, yani simdi buradan sunu mu anliyoruz, hukukta oradan tutturamazsan, buradan
tuttururum gibi bir garip mantik isletilebilir mi? Gorismedin, cinayet oldu diye bir suglama
yap, ondan sonra goristlguni ispat edince de, e sen zaten disimi yapilan elemanla
gorismek suctur, niye bunu yaptin gibi bir suclama getirilebilir mi? Sonra bununla ilgili
sayin savcim yine Y yonergesi, eklerde var, iddianame 67/1.par¢a, 171.sayfa, madde aynen
soyle diyor, Y 'nin ilisiginin kesilmesi islemi mutlaka tedrici olarak yapilir ve hasmane bir
tutum icerisine girebilecedi degerlendirilenler ilisik kesilmesinden sonra bir stre takip edilir,
hasbel kadar bu bununla ilgili de yanlis hatirlamiyorsam 30 Ocak 2015 tarihli Engin Ding
imzali yazida da buna atif var, yani simdi bu kadarda olmaz ki, devam ediyorum, asilan her
esik, asilan her kademe sonrasinda tutuklulugumun devami icin bir Gst kademe zorlaniyor,
mahkeme sug¢ Orgutl suglamasini reddediyor, hemen bir (st suglama maddesi olan
FETO/PDY devreye giriyor, onunla suclanarak tutuklulugum devam ettiriliyor ki, demin
avukat hanimin dedigi Gzere, 83/1 'den tutukluyum, bu tutuklulugum kaldiriimadi ve
heyetiniz tarafindan da yeni suglamalardan tutuklu durumda, iddianamede yer almayan
suclamalardan tutukluyum, Ucund iddia, Devlet Denetleme Kurulu tarafindan saibeli
bulunmam, neden Devlet Denetleme Kurulu raporuna atif yapityorum, savcilik ¢ok atif
yapiyor, bu mesela telefonlarin ¢ézimleme yapilmadigi, 6zenle dinlemedigi gibi konularda
ve lutfetmis bana bir de tam sayfa ayirmis, saibeli oldugum yonilnde, simdi ben kime gore
saibeliyim ve Kklasorinu soyleyeyim efendim, 13.klasor, 1.parca,95.sayfa ve devaminda 96,
Devlet Denetleme Kurulu bu raporu neye dayandiriyor, bu kanaati neye dayandiriyor, Engin
Ding 'in 03/06/2011 tarihli Devlet Denetleme Kurulu mufettislerine verdigi ifadeye, ne diyor
ifade de, benimle ilgili kisimi okuyorum sadece, Erhan 'la ilgili arkadaslarim bazi sikintilar
bildirmesi Uzerine ben Muhittin 'in yanina bir rutbeli gérevlendirdim, bulusmalar bir ritbeli
gitmesi yoniinde emir verdim, Ercan Demir veya Ozkan Mumcu, Muhittin 'in yaninda
bulusmalara gidiyordu, Ercan bu elemanin calistirlimasi konusunda muhalefet ediyordu,
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sihirli cimleye bakar misiniz, bir dosyanin siiphelisi yine ayni dosyadaki supheli bir sahisa
suc isnat ediyor ve DDK 'da bunu dikkate aliyor, ama bu bdyle degil, simdi bunu izah
edecegim, Dink cinayeti hangi tarihte gindeme geliyor efendim, 15 Subat, yani 9 nolu
bulusma raporu, ekler arasinda var, peki bu bulusmadan sonra bir ka¢ tane bulusma yapmisiz,
1 tane daha, o da 8 Nisan 2006 tarihli 10 nolu bulusma, bundan sonra zaten ekinde F4 olan
bir bulusma mevzu bahis degil, peki bu gorismede Ercan Demir var midir, yoktur,
bulusmaya ne zaman katilmistir, Muhittin Zenit buradadir, kendisinden sorulabilir ayrica
56.klasor, 1.parca, 215 'de ve 56.parca, 1.klasor, 320 'de Erhan Tuncel 'in beyanlarini da bu
anlamda dikkate alabilirsiniz, Muhittin Zenit beni aramis, diyor ki, abi acele gel, elemanini
birakacakmis bu, beni deli etti, elimden bir kaza ¢ikmasin, kendisi buradadir, sorulabilir, yani
bilgi amach yapilan bir gorismenin bitmesi sonrasinda ayrilmaya yakin, beni ariyor, abi
diyor gel, dolayisiyla ben kalkip yanina gidiyorum, sonu¢ta memurum benden bir yardim
talep etmis, vatandas cagirdiginda da gidiyoruz, memurum cagirinca niye gitmeyeyim, yani
oncesinde bir talimat oldugu icin gitmiyorum, kendisi direk ariyor, Ercan Demir, Muhittin
Zenit 'le ne zaman bu bulusmadaki sorunu, yani Erhan Tuncel 'in eleman olarak galismak
istemedigini, sube mudurleri Engin Ding ‘e ne zaman iletiyiorlar, 8 Nisan 2006 tarihli, yani
bu bulusmadan sonraki gin, yani 10 nolu F3 'ln oldugu bulusmada, yani bir sorun oldugu,
elemanin ¢alismak istemedigi bu tarihte, bu bilgi kendisine iletiliyor, dolayisiyla bulusmalara
ratbeli personel katilsin konusu sorun oldugu bilgisi iletilmesinden sonra giindeme gelir, zira
problem ortaya c¢ikmadan o©nce siz bununla ilgili bir dizenleme yapamazsiniz, talimat
veremezsiniz, bu esyanin tabiatini aykiridir, sorun oldugu zaman siz ona gore bir islem tesis
edersiniz, yani F3, F4 '0 tanzimi yapilan 8 Nisan 2006 tarihli bulusmanin akabinde biz
Muhittin Zenit'le diyoruz ki, sube mudirimuze, elemanin bdyle boyle bir yaklasimi var, her
ne kadar biz bunu ikna ettik ama, bu artik yalpaliyor, bu kanaatimizi belirttik, peki bu sikayet
degil de durumu izah amach sube mududrimize verdigimiz bu izahattan sonra Engin Ding
durumu Resat Altay midurimiize Mayis 2006 ay1 baslarinda goreve baslamasina takiben ona
iletiyor, ifadelerde de hayat buldugu sekliyle sayin mudirimdan ifadesi 39 klasor, 14 parga, 2
ve 3.sayfalarda, ifadelere yansiyan problemli bir eleman var sayin muadurim seklinde
gortsmesi Uzerine Engin Ding, Erhan Tuncel 'i makamina cagirtyor mu, cagiriyor, bunu
nereden anliyoruz, 62/1/430-431 deki celse zabitlari, bu bulusma ne zaman gergeklesiyor,
yani sube miduariimiz Erhan 't makamina ne zaman c¢agiriyor, 15 Mayistan sonra, bu tarihten
nasil eminiz, Ozkan da ifadesinde s6yledi, Ekler, 52/1/89-90 Ozkan 'in kurstan geldigi tarihin
evraki mevcut yani Ozkan o tarih, daha erken goristim desede yalan soylilyor, Ozkan yok,
peki bu arada Erhan Tuncel 'le yapilan baska bir gériisme var mi, yok, peki Engin Ding ‘in
Devlet Denetleme Kuruluna sikayetleri (zerine Ercan Demir 'in gorismeler katilmasi
talimatini verdim, eylemi gergeklesmis midir, hayir, neden gergeklesmemis, ¢unki 8 Nisan
2006 tarihinden sonra elemanla yapilan bir bulusma olmadigi gibi elemanla Engin Ding 'in
makaminda goriismesi tzerine elaman Ozkan Mumcu 'ya devredilmistir, kendi beyanidir,
peki bu goérismede Engin Din¢ seni bundan sonra Universite mezunu bir ritbeliyle
gorustirecegim dedigi, bu gine kadar ilgililerin beyanlarina ve mahkeme zabitlarina
gecmistir, 56/1/321, peki bu durumu o zaman nasil anlamamiz lazim, demek ki Erhan Tuncel
'le gorisme anlaminda Ercan Demir ‘e verilmis bir talimat yoktur, devam edelim, Ercan
Demir gorusmelere katilmakla eger farz edelim goérevlendirilmis olsun, peki tahsil noktasinda
Ozkan Mumcu 'dan daha az mi bir tahsile sahiptir, ikisi de polis akademisi mezunu
ratbelilerdir, 0 zaman hangimizin tahsili eksik de daha ylksek tahsilliye eleman devrediliyor,
ifadelerde dyle tabir buldugu icin onu kullaniyorum, demek ki DDK mudifettislerinin bunlarin
izahi yapilmadan tesis ettikleri hikim gercedi yansitmamaktadir, ama mevzu bahis Ercan
Demir olunca tesis edilir, bir sey olmaz bu kiymetli oluyor yani, yine devam ediyorum, bu
noktada farz edelim Engin Ding 'in beyani dogru, elemanin g6zt 6niinde siz eger, istihbarat
mantigindan en ufak anlayan bir kisi elemanin gdzi énunde siz 3-4 personeli birbirine
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vurdurup, kirarsaniz, bu iyidir, bu koétudur seklinde bir yaklasim sergilersiniz, yani sana
yiiksek tahsilli birini verecegiz, 6birt bu isi beceremedi, ylzine gézine bulastirdi, hatta
orada soyle bir cimle kuruldugu da yaziyor, bak bu eleman bir yil yatar, is verir ha, Ozkan 'a
soyliyor bunu, peki bu lakirdiyr ettiginiz bir ortamda siz o elemandan daha verim
alamazsiniz, kendi personelinizi elemanin goézi 6nlnde kicilk dusurdiginizde o eleman
daha calisir mi, daha saglikli bilgi vermesi beklenir mi, bunu herkes bilir ama herkeste susar,
ama Ercan Demir ‘e su¢lama geldigi, yani suclama yapmak anlaminda bakildigi zaman bu
cok kolaydir, daha abartilisini séyleyeyim simdi, burada bu daha énemli, elemani subeye
cagirttim diyor sayin sube mudirim, simdiki baskan, peki bu elemani subeye getiren o tarihte
calistiran Muhittin Zenit degildir, kendisine sorun, kim getirdi, Mehmet Ayhan 'da subeye
getirildiginden haberdar degilim diyor, kendisine de sorulabilir, beyani var, Mubhittin bana
dedi ki, abi diyor elemani subeye getirmisler, haberin var mi, ve bu durumun daha komik
olani, trajikomik olani bunu Erhan Tuncel kendisine séylemis, beni diyor sizin mudiriniz
cagirtt, subeye getirdi, yani baska bir personelin calistirdigi personeli siz onun haberi
olmadan baska gorevliler araciligiyla subeye cagirtirsaniz ve kendisini cahistiran kisiye
eleman eger senin miduarln beni ¢agirdi, goristiim, seninle daha gérismeyecekmisiz demesi
hangi istihbarat jargonu usuliyle agiklanabilir, taktirinize sunuyorum ve bu gorismeyi sorun
vardi diye ¢ozdlm, sorun vardi ¢0zdum diye lanse etmek ne kadar isabetli, ne kadar da
ilkeldir yani, sonucta bu durum Devlet Denetleme Kuruluna ifade veren Engin Ding 'in dedigi
gibi Ercan Demir'in Erhan Tuncel 'in calismasina muhalefet etmesi degil, Mubhittin Zenit'le
birlikte gorusmede yasanan sorunun sube miuddriine yani yetkili kisiye izah edilmesidir ve bu
durumu tetkik etmeyip, ters duiz edip Ercan Demir saibelidir raporunu yazanlarin raporu ne
kadar saglikhidir ve ne kadar gercegi yansitir, taktirine sunuyorum, éte yandan konuyu baska
bir mecraya siruklemek, bu yonde yalan beyanda bulunmak ise gayri ahlaki bir yaklasimdir
ki bu herkesce ve Devlet Denetleme Kurulu devam ediyor, cinayet tahkikatta cinayeti Erhan
Tuncel 'in neden polis ihbar hattina duyurmadigi konusundaki climle hepimizin kulagina
kiipe olsun diye okuyorum, hicbir sey katmiyorum, 155 hattini kullanmasini beklemenin
makul olmadi§i, bizzat emniyete gitmesinin ise Y c¢alisma yonergesine uygun olmadigt,
ayrica cinayetten sonra sucluluk duygusu ile bildiklerini reddetmesinin miumkin olabilecegi,
13/1/89-90, yani bir yanda oldurtlecek bir kisi élimune neden olmak istedigini iddia eden
ama bunu nedense yapmayan bir Kisi icin Devlet Denetleme Kurulunun verdigi rapordaki
gerecek Y calisma yonergesinin misaade etmemesidir, yani su mu anlastimali, Y ydnergesi
misaade etse, onleyecek miydi yani, demek ki kusur mevzuattaymis dememiz lazim o zaman
yani katilin hi¢ sucu yokmus yani o zaman, boyle birsey kabul edilebilir mi? Ortada bir
cinayeti 6nlemek istedigini iddia eden Kisi hakkinda, cinayeti dnlesin mi, elemanhigi mi
desifre olmasin noktasinda tercihde bulunmasinin sorusturuldugu bir noktada Devlet
Denetleme Kurulunun yaklasimina gére vatandas 6lsun, zira Ercan Demir ‘i yargilariz, olur
biter, yaklasimi devlet ciddiyetiyle ve adil bir sorusturma mantigiyla ne kadar bagdasir, ne ve
ne kadar saglikhdir, peki farz edelim Erhan Tuncel 'in elemanh@i desifre oldu ve cinayeti de
onledi, e bizim tanik koruma yasamiz var ne ise yariyor bu yasa, e bdylesi durumlar igin,
kaldi ki su halde bile neredeyse talebi var ve devlet bunu karsilayacak yani, dyle bir sey icin
olsa, haber verse, yok ulasamamis mis bilmem ne yapmis mis da, e elemanligi yansa ne olur,
su ana kadarbasina bir sey mi geldi, yani Devlet Denetleme Kurulunun boylesi bir tercihi
niye savundugunu ben anlamiyorum ve maalesef bdylesi rapor ve yonlendirmelerle Erhan
Tuncel adliyemizin tabi savcinin da beyanlarini iddianamesine konu ettigini varsayarak,
Erhan Tuncel adliyemizin itibar ettigi ve beyanlariyla resmen onure ettigi bir Kisi haline
getirilmistir ve beni her ne hikmetse Devlet Denetleme Kurulu ile saibeli bulun Erhan Tuncel
'dir, 130, 13 klasor, 13/1/150-155 'de Erhan Tuncel ve jandarma gorevlisi Satilmis Sahin ‘in
temaslarini tespitle raporlarini da sayfalarca ortaya koymalarina ragmen, bunun arastiriimasi
gerektigine kanaat getirmemis, ama bir Kisinin beyani ile beni saibeli bulduklarini, bunu da
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tetkikte yarar gorduklerini beyan etmistir, 0 zaman yani benim sucla ilintili biriyle degil de,
bunun doérte biri kadar demek temasim olsa beni asarlardi o zaman yani, yada sokakta infaz
ederlerdi yani, bunlar Tirkiye de olmayan isler degil, devam ediyoruz, Devlet Denetleme
Kurulu yine demis ki, ben gilya Erhan 'a demisim ki, okuluna bak, gelecek seni bekliyor,
ciimlem supheli bulunmus, simdi tirk toplumunun geleneksel aile yada sosyal yapisinda
makamca yada yasga buyuklerin zellikle okuyanlara yaptiklari nasihatler arasindaderslerine
guzelce calis, okulunu guizelce bitir, seni guzel bir gelecek bekliyor, hayat bekliyor seklinde
vuku bulan, hayat bulun ctmleler kurulur, bu yasca yada makamca ust konumda bulunan
birisinin tahsil yapan hemen hemen herkese kurdugu cliimlelerdendir ve ben tanik olarak
katildigim 13/10/2008 tarihli durusmada, zabittan aynen okuyorum, sonugta sen buraya
ogrenci olarak gelmissin, okulunu bitir, ailen seni bekliyor, efendi efendi git memleketine
demisizdir, sonugta bu noktada kendisine tavsiyelerimiz olmustur, o tip hatirlatmalarimiz da
olmustur, bu sirecin dogalligi geregidir, demisim, hatta kezban hanim o zaman anlayamadim
dedi, tekrar sordu bana, yine 62.klasor, 1.parca, 411 ve 423 'de bunlar var, Kezban hanima da
izah ediyorum, diyorum Ki, bize diyorum Erhan 'in bir yandan yardimi olurken, diger yandan
da kendisinin 6grenci oldugunu, kendisini bekleyen bir ailesi oldugunu, annesi, babasi
okusun diye yollamis, diplomasini alip bitirsin, gelsin diye, biz onu hatirlattik sadece
diyorum, ama olayin getirildigi yere bakin ki, Engin Ding¢ 'in ve Erhan Tuncel 'in bugin ki
beyani beni herkesi gozinde saibeli haline getiriyor, bu kabul edilebilir midir yani, sonra
hakkinda seni gelecek bekliyor seklinde clmleyi kurdugumdan bahisle sahsimi saibeli
bulanlar, ¢ocuklarina yada nasihat ettikleri bir kiictige bu meyanda hi¢ cimle kurmamislar
midir, simdi bu ¢ocuklarin, bu kisilerin ¢ocuklari ileride bir cinayete karisirsa, bu raporu
yazanlarin daha 6nceden cocuklarina derslerine calis, okulunu bitir, seni gelecek bekliyor
seklinde kurduklari ciimleler cinayete azmettirme olarak mi gorilecektir, yada kendilerini
saibeli hale mi getirecektir, bu kabul edilebilir bir sey degildir, sonra yine ben Erhan efendiye
demisim ki, Yasin 'den uzak dur, Allah, Allah, hep de bunlardan geliyor, Nisan 'da yine
Erhan Tuncel elemanliktan ayrilacagi fasillardan birinin yasandigi donemde bunlari Yasin 'in
kafasina sen sokuyorsun seklinde yaklasimin evrilerek bir baska bulusmada hemde yanimda
diger bir istihbarat gorevlisi varken, soyledigim iddia edilen cimleye donisturilmustir, ne
demisim ben orada, 24/1-190, ayrica bunu Erhan anlatiyor, ayrica ayni midar yardimcisi bu
olaylari kendi hayal giicumle Urettigimi ve Yasin hayale bulastirdigimi, bunlari kesinlikle
Yasin Hayal 'in kafasindan silmemi, bu olay! kendilerine karsi koz olarak kullandigina
inandigini, bundan vazge¢memi, Yasin hayal konusunu da artik sona erdirmemi istiyordu, net
bir sekilde Yasin Hayal 'in kafasindan Hrant Dink 'i 6ldirme fikrini silmemi istiyordu diye
anlatiyor, 24/19/10, bu anlatimin sahibi Erhan Tuncel, niye kabul etmiyor kendisi bunu ama
neden, bu haliyle su anda sahsima hukuken hasim bulunan istanbul Emniyetinin Erhan
Tuncel 'in anlatimi olmadan bunu yazmasi mimkin degildir ¢inkd, tekrar ediyorum, bu
anlatimi okudugum, az 6nce okudugum anlatimi rapordaki metni, Erhan Tuncel 'i anlatimi
olmadan ciinkii cinayet yeni olmus daha sicadi sicagina 25 Ocak tarihli bu rapor, istanbul
emniyeti bunu Erhan 'in anlatimi olmadan kelimelere dokmesi mumkin degil ve bu konuyla
ilgili 27 Ocak 2009 tarihli 14.Agir Ceza celsesinde s6yle Erhan ifade ediyor, Yasin 'e
yogunlastirilmam ic¢in Ercan amirle yanima geldiler, ondan sonra bu gériismenin oldugunu
bana iste tamam, okuluna bak, seni bir gelecek bekliyor, hatta orada Yasin 'den uzak dur dedi
bana, Mehmet Ayhan 'da yanimdaydi, ondan sonra bu aralar boyle bunlari tam tarih olarak
hatirlayamam ama ay olarak hatirlarim, Nisan gibi diyor, ekler 56/1/211 de, simdi bu iftira,
niye biz goriismelere genelde tek basina gitmeyiz, bu cimlelerin kuruldugu eger dedigi gibi
Nisansa Muhittin Zenit 'in de olmasi lazim, ama Muhittin Zenit yok, ondan bahsetmiyor
cunki, e peki Mehmet Ayhan yanimdaysa, Mehmet Ayhan ‘a soruldu mu, peki Mehmet
Ayhan bu celse zabitlarina bakildiginda bunu dogrulamiyor, aksi yonde de cevaplar veriyor, e
simdi bu nasil kurnazliktir ki yani kafanda kurguladiklarini Yasin'in beynine sokma, Yasin 'in
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kafasindan bunu sil, Dink 'in basina bir sey gelirse seni gémerim ctimlesini nasil sen bir anda
Yasin 'den uzak dura evirebiliyorsun, bu kabul edilebilir birsey midir, bu konudaki gazete
haberleri, celse beyanlari, 49.klasor, 1.parca, 70-71, simdi bu is o kadar kolay olmamali sayin
hakim, devam ediyorum ve benim bu yondeki cimlem Yasin 'den uzak dur noktasina
getiriliyor, yani bunu anlamak ta mumkin degil ve bu hususta ben saibeli bulunuyorsam
Devlet Denetleme Kurulu benim niye beyanimi almiyor, Mehmet Ayhan 'a niye sormuyor
bunu, bu da kabul edilebilir bir sey degil, kime gore saibeliyim ben, belirsiz, iki Kkisi istedigi
icin, biri Hanya 'da, biri Konya 'da, hani boyle ayni yerde calissalar, birisi kamu goérevlisi, biri
vatandas ki cinayette dahl olduguna dair 2007/428 14.Adir Cezanin kararinda atiflar var,
Mahkeme Baskani: Savunmam ne kadar daha devam edecek,

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Efendim, kisa, yani
yariy1 gectim, bu tutuklamama gerekce olan,
Mahkeme Baskani: Yariyi gegtin, bir 15 dakika ara veriyoruz hadi, tamam,

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Tamam efendim, peki

1. CELSE 2. BOLUM BASLIKLI 2 SAAT 34 DAKIKA 57 SANIYELIK KAYIT
BURADA BITMEKTE ve 1. CELSE 3. BOLUM BASLIKLI 2 SAAT 34 DAKIKA 28

SANIYELIK SESLI ve GORUNTULU KAYDIN INCELEMESINE GECILMEKTEDIR.

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Uyarinizi dikkate
aliyorum, hizlaniyorum ama takdir edersiniz ki ben 15 aydir hakikaten derdimi anlatacak
kimse bulamadim onun icin, hosgorunize siginiyorum,

Mahkeme Baskani: Biz sana bak biz savunma seyine degil, bu tahliye talebine iligkin
seyler, anlatmak istedigin herseyi anlat da, zaten ileri ki asamada savunma hakki tekrar
verilerek asil savunma hakkin, yani bu sadece tahliye talebin icin, ama hani bu demek
degildir ki ben sunlari atlayayim degil, onlara da deginerek,

SANIK ERCAN DEMIR TAHLIYE TALEBINDE: Hzlanacagim
efendim, kimseyi sikmak arzusunda da degilim ama bazi seylerin dile gelmesi gerekiyor,

dolayisiyla kaldigim yerden devam ediyorum, yani Mehmet Ayhan'in benim beyanim
alinmadan saibeli olarak ortaya konmam, hele hele Erhan Tuncel gibi birinin Engin Ding'in
beyaniyla, ben hadi diyelim art niyetliyim yani boyle bir adamla is yapilir mi, yani simdi onu
bir kenara bikakin, ben onu zaten bu konuda art niyetli oldugunu anlamisin ve kendisine
demisim ki, Dink 'in basina bir sey gelirse seni gémerim demisim yani tehdit etmisin bu
adami ben niye, art niyetini algilamisim, simdi bu adami bana yamamaya calisiyorlar simdi,
beni cinayet oldugu giine kadar renkli gozIi midur diye taniyor, bu ilk beyanlarinda var,
daha fazlasini bilmiyor ama bugln bakiyoruz yok iste dyleymis, bdyleymis, ahkam kesip
duruyor ama simdi ben ¢ok iddial bir ciimle kuracagim bununla ilgili de delillerim de var,
belgeleri de burada, anlasilan o ki Erhan Tuncel belli bir merkezden brife edilmektedir,
10-7-35-36, 10-7-17, 10-7-45-46-43-1-149-164 ilgisi sayfalara bakilabilir, ne diyor bize
Muhittin le bana serefsiz diyor, 6zir dilerim hasa huzurda, onlari diyor def ettim gittiler
diyor, sut dokmus kediydi bu, ne oldu buna, iste Durmus saibelidir buyuruyor kendisi, Devlet
Denetleme Kuruluyla birlikte, Engin Ding ile birlikte diyor ki, bu yapiy! kuracak imkani,
kabiliyeti ve zekasl, bana ¢ok af buyurun gerizekali diyor bana. Bu ne pervasizliktir, belgesi
var ve maalesef bu adliyede oluyor yani, hakimlerimizin, savcilarimizin gozinun 6niinde
cereyan ediyor, maalesef. Ben bu noktada cok detaya da girmeden, uzatmadan Erhan
Tuncel'in iki tane ctimlesini okuyorum, fazla degil, niyetinin, yaklasiminin, nasil bir profil
oldugunu ortaya koymasi acisindan, 10-7-46 diyorki, Turkiye'de istihbarat kurumlari heniiz
oturmamis, U¢ kurumunda uyguladigi sistemi kuran Kisiyim, bunu da ispatlarim, ya
megolaman bir kisinin, ayaklari yere basmayan bir kisinin climlesi bu, devlet istihbarat
orgltlerimize buradan ¢agri yapiyorum, kendisinden buyursunlar istifade etsinler ve sonra az
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once de beyan ettigim gibi Erhan 'In anlatimlara olmadan hasim, hukuken hasim birinin
yazamayacag! bir raporda Erhan su cumleyi kuruyor, ancak Yasin Hayal 'in bana s6éylemis
oldugu eylemi biz yaptik sdylemini onlara bildirmedim, ve Ogiin Samast 'In ismini daha
onceden bildirmedigim icin de Oglin Samast ile ilgili onlara herhangi bir bilgi vermedim,
yani istanbul Emniyeti bunu Erhan 'in anlatimi olmadan bu ciimleyi yazabilir mi, 25 Ocak
tarihli tutanak, 24-19-8 ilaveten 16 klasor, 3. parca, 9.11.2009 tarihli milkiye mufettisliginin
raporu, ne diyor, tamamini okumuyorum zamandan, 2006 Eylil ya da Ekim aylarinda
emniyetin yonlendirdigi insanlarla goristligu ve diyaloda gectigi icin ¢evresinin bozuldugu
gerekcesiyle herkesle iliskiyi kesip 6grenci olarak hayatina devam etmeye karar verdigini,
kendisinin emniyet gorevlilerine, emniyetle olan iliskilerini, iliskisini kesmelerini, bunu
yapmadiklari takdirde Ankara'ya gidip kendisiyle irtibath polisleri sikayet ederek ilisigini
kendisinin kesecegini sdyledigi, dolayisiyla ayni donemde hem de biraz tehditvari bir uslupla
ilisiginin kesilmesini talep etmesi, hem de cinayeti haber vermesi yani istihbari bilgi
vermesinin celiskili bir durum oldugu, yani simdi akil var mantik var, devam ediyoruz, bunun
da evraklari burada, ilaveten burada ¢ok énemli bir pif nokta var, Devlet Denetleme Kurulu
beni saibeli buluyor, bes tane lyesi var, bes tyeden bir tanesi kim, Mehmet Ali Ozkilic,
Mehmet Ali Ozkilic kim, eger isim benzerligi degilse, kendisini ne gordin, ne tanirim, 28
tane miufettisliklerce hazirlanan raporda imzasi bulunan ve 28 tane raporun 14 Unde imzasi
bulunan, bu konuyla ilgili, cinayetle ilgili 28 raporun 14 Ginde imzasi bulunan Kisi, onlarda
beni saibeli bulmuyor ama ne hikmetse Devlet Denetleme Kuruluna gectikten sonraki
raporda da beni saibeli buluyor yani bu biraz da, yeni mi gozine ilisti bilmiyorum ki, yoksa
baska bir sey mi var kestiremiyorum vyani, takdirinize sunuyorum, ibn-i Haldun
Mukaddimesinde derki, arkasinda vurulamaz, yani bu tip siireclerde biz sistematik olarak
yalnizlastirlldik, hele hele kendimize meslege basladigimizda model aldigimiz meslek
blyuklerimizin oyle ikircikli beyanlarina rastliyoruz ki, daha artik geriye sorgulamadigimiz
bir Allah'in varhgi kaldi yani, dolayisiyla efendim bakiyoruz basta isnad edilen, ilk
tutuklandigimiz gin itibariyle isnat edilen 6ldirmenin ihmali davranisla islenmesi sugu,
bireysel bazda ele alinirken baktik ki su¢ orgltine, reddedilince oradan da FETO/PDY
boyutuna evrilmis, suclamayiysa ihmali davranisla oldirme yerine, tasarlayarak 6ldirmeye,
simdi siz tasarlayarak oldiirmekten yargilanan bir kamu gorevlisinin, yani bir kere tahliyesi
bile pek beklenemez yani, niye ciddi bir seydir yani birini tasarlayarak éldiirmek ctimlesi agir
bir seydir yani, ama yani ne silahi sikanla, ne planlayanla hi¢ bir bagimiz yok, bag varsada
tek bir bag var, oda cinayeti bildigi halde bildirmedigine inandigimiz disimi yapilan
eleman, baska bir bag yok, olsaydi zaten istihbarat birimlerimiz emin olun kosa kosa getirir
buraya dosyay! da koyarlardi yani, sonra esitlik ilkesi uyarinca Anayasal bir hak, herkes
serbest, ben igerdeyim, niye, yani bir tek 6rgut tiyesi ben miyim, bir tek 6rgit tyesi Muhittin
ile Ozkan mi, 26 kisinin isminin bulundugu bir 6rgit dosyasinda, ti¢ tane tutuklu var, ki bu
olayin dort ayri fash var, istanbul Emniyet boyutu var, istihbarat Daire Baskanli§i boyutu
var, Trabzon'un birinci yarasi var Engin muadir donemi, ikinci yarisi var Faruk muduir
donemi, o da kabul edilebilir bir husus degil, 6te yandan heleki tutuklama sirecimiz
oncesinde 12 Ocak 2015 tarihli savcilik sorgum, sorulara bakar misiniz, dénemin savcisi
Zekeriya Oz'in emrinde gorev yapmak, bugiin niye yok iddianamede, peki PVSK 1. madde
kapsaminda cinayetten sorumlu tutulmak niye yok, eger gayri ciddi bir sey ise savcilik
sorgusunda niye var, takdirlerinize sunuyorum. Sonra ben bu haberlerden de yipratildim,
Gokger Tahincioglu 'nun Milliyet'te ¢ikan haberi var, Kanal D ana haber bilteninde haberi
var, Nedim Sener'in kitaplarinda haberi var, yani simdi, yani ben yaptim oldu seklinde bir
yani yaklasimi hukuki strecin kabul etmesi dislnilemez, takdirlerinize sunuyorum efendim,
hatta daha abartili bir cimle, bir yandan Ergenekoncu oldugum sdyleniyor, bir yandan da
FETO 'cii oldugum soyleniyor, bu da nasil bir geliski bunuda anlayamadim yani, deyip
tutukluluktaki gerekceler faslini bitiriyorum, simdi somut olarak 6 sayfa, 109 ve 110, 115
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sayfalardaki suclamalara kisaca geciyorum, bir, FETO/PDY uyeligi suclamasi, simdi savci
bey diyorki iddianamede aynen, ben diyor Levent Yarimel ve Durmus Demirbas'in
hazirladigi 16.2.2008 tarihli yazinin suretini, sey istihbarat Dairesi kayitlarindan yok edilmesi
ve Trabzon istihbarat Subesinde bulunmasini bir 6rgit faaliyeti olarak algiliyorum ve buna
dayanarak TCK 220 deki karsihgini bulan su¢ orgiitii yerine iddianameyi FETO/PDY den
yaziyorum diyor, silahli FETO 6rgitiinden, ama ben bu tarihte Trabzon istihbarat Subesinde
gorevli degilim ki, talimatini yazdiginiz evraka cevap geldi, éninizde duruyor, 19 Ocak
cinayet oldu, 27 Subat ben baska bir birime atandim, yani evrakin tanzim tarihinden 11 ay
once o subede calismiyorum ve bunu siz iddianamenize yazacaksiniz, peki efendim siz
talimat yazdiniz cevap geldi, savcilik bunu yazamiyor muydu, ¢cok mu zordu, ben de beyan
ediyorum ifademde ve savcl bey devam ediyor, bunu okumam lazim, 16.2.2008 tarihli
evrakin suretinin Trabzon Istihbarat Sube Miidurlii§i'ne, istinbarat Dairesince gonderildigi,
Dink cinayetinde sorumlulugu bulunan Trabzon ve istihbarat Daire Baskanligi gérevlilerinin
ortak hareket ettigi, ya fiziken olmadigi bir yerde bir insan kimlen, nasil ortak hareket
edebilir, yine 114 suclama sayfamda, Durmus Demirbas ve Levent Yarimel 'in raporunda
cinayetin ¢ozumauyle ilgili cok 6nemli tespitler varmis, yazininda sureti bulunmus, dolayisiyla
bu evrakin varligi cinayet sucunu istanbul Emniyetinin tizerine yikmak icin kurguladigim ve
Istinbarat Dairesiyle beraber hareket ettigimin deliliymis, ne soylenebilir ki, sonra, benim
ifademde diyorum ya ben subede gérev yapmiyorum, savci buna inat sey yazmis, 15. sayfa,
Ercan Demir cinayet tarihinde ve sonrasinda istihbarat Sube Miidirlugiinde, sube midur
yardimcisidir, efendim Trabzon'a talimat yazdiginiz evrak geldi, middr yardimcisi felan
degilim, ayrica Hasan Durmusoglu, bunlarinda evraklari mevcut, ifadesinde der ki; mudir
yardimcisi benim, daha tuhafi Hasan Durmusoglu'nu istihbarat Sube Mudiir Yardimcisi
yapmamis, il Emniyet Midir Yardimcisi yazmis iddianamede, yani istihbarat Sube
mudarinin de Ustlinde bir konuma tasimis, bir savci boyle hata yapabilir mi efendim, kabul
edilebilir olmaktan uzaktir bunun izahi yoktur, ha bunun ne faydasi var, pratikte bakildigi
zaman, yani kelimelerimi secerek kullanmaya ¢alisiyorum ama Ercan Demir'i sube mudir
yardimcisi yazarsaniz, sube blnyesinde ihdas ettiginiz, isnat ettiginiz her tirlt suclamada
sorumlu Kisi rutbesiyle ceza talep edebilirsiniz, Ercan derdini kim anlatsin, 15 ay yatti, kim
bilir ne kadar yatar, bunun hakla, hukukla bagdasir bir tarafi yoktur, hakeza iddianamenin 10
farkli yerinde de, evrak taraf silsilesinde, yani evrakin arka tarafinda evraki hazirlayanlar
kisminda birolar amiri Ercan Demir, sube mudir yardimcisi Hasan Durmusoglu, sube
mudiri Faruk Sari parafiyla il Emniyet miidiirii Resat Altay imzali diye de, sube silsilesinde
yaziyorsunuz yani, simdi bunun kabul edilebilir bir tarafi yoktur. Yine FETO (yeligine
devam edelim, iddianame 49. klasor, 1. parca, 109-112, Fuat Avni Twitter hesabinda, Fuat
Avni benim icin ne yazmis, derinler tarafindan kullaniimis bir muadir, sayin bakircioglunun
da bu anlamda gazetede beyanlari var, 12 Ocak 2015 tarihli dava dosyasinda dilek¢em
mevcut, devlet bir atamayla bizi gondermis, itiraz etme sansimiz yok, bunun adi derinlerin
planlanmasi, yani ¢ok gercekci oldugunu soyleyemem, Fuat Avni yaziyor, Cizre de Derinler
tarafindan kullaniimis bir midr atanarak karisiklik ateslendi, oradaki élimler oldugunda ben
burada savcinin huzurunda ifade veriyordum ama adim Katile ¢ikti, Allah'tan korkmak lazim,
devam ediyoruz, Fuat Avni, ha pardon hizmete atilan iftiralar bashkli az 6nce de izah ettim,
49-1-109-112 6nemli bir delil, www.hizmeteiftiralar.wordpress.com sitesinde, ayni meyanda
haber var, ya bir insan hem FETO 'cii hem Ergenekoncu nasil oluyor ya ve bunu iddianame
ekine koyan savci bunu nasil gdrmezden gelebilir, bu kabul edilebilir olmaktan uzaktir,
Uclinct bir konu, Ramazan Akyirek doénemin daire baskani, 2009 Temmuzunda beni
istihbarat bransindan kadro olarak ¢ikarandir, simdi iddianameye gére FETO/PDY yoneticisi
konumunda bulunan Ramazan Akyurek tarafindan 2009 yili Temmuz ayinda istihbarat
bransindan cikarilan Ercan Demir'in, Ramazan Akydrek'in yoneticisi oldugu iddia edilen
FETO/PDY silahl teror orgiitiine tye oldugu nasil iddia edilebilir, Mecelle de der ki,
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mazarrat menfaat mukabelesindedir, yani bir seyin nimetinden yararlananlar onun kulfetini
cekmek durumundadir, yani nimetini gérmedim ki ne kilfetini ¢ekecegdim, peki mantikl
olan, hayatin akisina uygun olan, esyanin tabiatina uygun olan, benim o tarihte istihbarattan
cikartilmam vyerine, bir il istinbarat Miidirligiine atanmam degil midir, ya da Merkez
Istihbarat Dairesinde bir sube mudiirii olarak atanmam degil midir, ama savci bey israrla beni
bu drgutten yargilamak istiyor. Hem ben nasil bir 6rgit tyesiyim ki 7-9-10 nolu F3, F4 lerde
parafim var, 7 nolu bulusmaya fiziken Zenit'le birlikte katilmisin, 17 Subat tarihli istanbul'a
gonderilen yazida parafim var, 19 Ocak tarihli evrakta parafim var, bilgi gelmis dosyasina
konsun diyorum, ya ben nasil bir 6rgit tyesiyim ki her seyi kaydediyorum, ya bu kabul
edilebilir olmaktan ¢ok uzaktir, iki terminal server teslimi surecinde bunu ait evraklarin
Istihbarat Daire Baskanliji'na teslim evrakinin bulunmamasi, efendim simdi sube midur
yardimcisi degilim, bilgi islem bdrosu sorumlulugumdaki birolardan olmamistir, ayrica
Hasan Durmusoglu, meslek buyugim, o dénemin sube mudur yardimcisi, ifadesinde diyor ki,
ben bilgi islem burosundan sorumluyum, benimde haber alma birosu denen, A,B,C 6rgut
birolarindan sorumlu oldugun belli, o zaman, yani kaybolan her evrakin muhatabi Ercan
Demir midir ve bu biyutulerek de deniyor ki, icindeki bilgilerle imha edilmis, Hasan
Durmusoglu'nun 22.05.2015 tarihli beyaninda, ben Trabzon istihbarat Sube Midurligiinde
2005, 2008 yillar1 arasinda gorev yaptim, haber alma birolarindan emniyet amiri Ercan
Demir, ben ise idari biro, bilgi islem, organize suc¢ ve diger birolardan sorumluydum,
39-50-43-43 burada. Ug, 11 nolu bulusma raporunun ekinde var oldugu iddia edilen F4 {in
imha edilmesi, 67-2-46-47, 2 sayfa, bulusma raporudur bu, F3 bulusma raporudur, bulusmada
bilgi alirsaniz F4 tanzim edersiniz, dolayisiyla bu sadece bulusma olmadan dalaleten Resat
Altay mudurim imzalidir, arkasinda iste elemana, surada bulusuldu, bir talep malep olmadi
denir, surada bir cumle var, yukarida belirtilen yer ve zamanda Mehmet Kurt 'la yapilan
bulusmada elde edilen bilgiler F4 haber formuna ¢ikariimistir, simdi evrak incelendiginde,
ust yazisina bakarsaniz ekte F3 bulusma raporu der, F4 demez, yazi metninde F3 der, 7 ve 9
nolu ya bakarsaniz F3,F4 der, buradada yine 7 ve 9 nolu bulusma raporlarina bakarsaniz, F3,
F4 der, ilaveten suradaki metni, ifadesini veren memur arkadas diyor ki, ismi Mehmet Ucar,
bu matbu bir formdur, biz bunu farkli kaydet yaparak sey yapiyoruz, ¢ikarmayi unutmus
olabilirim, efendim simdi bu kadar lehte delil varken, ama ben burada sunu da ifade etmek
zorundayim, acaba birileri, birilerine su¢ yikmak i¢cin mi bunu ortaya koyuyor, su yaziyor
diye, halbuki st yazilarda 7 ve 9 nolu, tim F3,F4 lere baktiginizda surada belirtidir, burada
belirtilir, ama bir su¢ daha yaz geg, ¢ikarana kadar zaten iki yil gecer, bu kabul edilebilir
degildir. Devam ediyorum sorusturma makamlarindan evrak gizlendigi suglamasi, ¢cok detaya
girmeden kisa geciyorum, o tarihte subede goérev yapmadigimi séyledim, cinayetten 40 giln
sonra ben baska birime gectim, malum sorusturmalar, cinayet veya eylem, sorusturmaya
konu fiil gerceklestikten sonra baslayan sureclerdir, ben normalde o tarihte subede yetkili
Uclinct konumda kisiyim, sorusturma makamlariyla diyalogum sadece talimat olmasi halinde
ifade vermek seklindedir, ama madem bana savci bey bu anlamda suglama yapmis, ben
kendisine birka¢ konuda mahkemenizi bilgilendireyim, dijital evrak arsiv sisteminde tarih ve
sayisi var olan ve fiziki olarak elde bulunan imza islemleri bittikten sonra gorevlisince
sisteme kaydedilen ve fiziki olarakta arsivde, dosyasinda bulunan bir evrakinin sorusturma
makamlarindan gizlendigi iddiasi, bunu savciliga soranlarin ahlaki sorunudur, neden,
16-3-19, 2009 tarihli mufettislik raporu, saklandidi iddia edilen evrakta elemana 220 TL
odeme yapilmistir, bu vardir, mifettis raporuna baktiginiz zaman bizim Erhan Tuncel ‘e
6dedigimiz toplam rakam 1035 liradir, 1035 lira nereden hafizamda kalmis, ¢cok az oldugu
iddia ediliyor ya, ama bu 1035 liranin icinde 220 lira, yani sorusturma makamlarindan
saklandigi iddia edilen evraktaki rakam vardir ve bu hemen hemen bitln sorusturma, yani
Miilkiye, Basbakanlik, bitin sorusturma makamlari tarafindan az bulunmustur, ama bu 1035
TL'nin iginde 220 TL'lik 17.10.2006 tarihinde 220 TL diye yaziyor, 1035 lira ¢linki ¢ok
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sorusturma, sey tartisma konusu oldu, demekki saklanan bir sey yok, sonra Faruk Sart ile ben
bu konuyu her ikimiz de ifademizde elemanla en son bulusma yaklasik su aylarda yapildi ve
yanlis hatirlamiyorsam 220 lira 6dendi diye de savcilik sorgusu beyanlarimizda belirtiyoruz,
peki biz bunu nasil saklanmis oluyoruz sayin hakim, varligini ifade ettigim bir sey nasil
saklanir, mufettislerin 1035 liralik rakam icerisinde var oldugunu belirttigi bir evrak nasil
saklamis olabilir, bu isi o kadar ucuz degil. Dolayisiyla evrakin sorusturma makamlarindan
gizlendigi iddiasI sadece planlanmis bir ilkesizlik olarak kalacak degil, aksine bunu yapanlar
hakkinda su¢ duyurusunda bulunmami zorunlu kilmaktadir. Bunu da buradan alenen deklare
ediyorum. Bes, iddianame ekleri 43 klasor, 1 parca, Erhan Tuncel'in dilekgesi, burada da
Erhan bey demis ki Resat Altay 'a ve istanbul Emniyetine ben bilgi vermemisim, Trabzon'dan
talep ettiginiz yazilarda goérevim, subede kacginci konumda oldugun bellidir, ilaveten Devlet
Denetleme Kurulu da bu beyani dile getiriyor, ben bunu istanbul'dan saklamisim, istanbul'u
manipile etmisim ve savcilik sorgusunda da sorulmus, ben demisim ki, bu tip islerde ben
yetkili degilim, muhataplar genellikle sube mudarleridir, simdi benim gorev ve yetkimin
olmadigi bir konuda eger savcilik madem 1srar ediyor, peki bana o zaman makamlara bilgi
vermek gorevi bulunan sube muduri Resat Altay miudirime bilgi ver dedi de ben bunu
iletmedin mi, bilgiyi mi sakladim, peki o tarihte sube muduri Engin Ding ve yardimcisi
Hasan Durmusoglu, bilgi vermemi istediler ama her seyi ben bilip de onlara bilgi
vermedigimi mi iddia ediliyor, peki biz elemanla gorismedeki sikintili durumu bile sube
mudirimuize arz etmisken, Resat Altay mudirime nasil benim bilgi iletmedigim iddia
edilebilir, bunun muhatabi o donemin sube muadurd muddr, Engin Ding'e sorulmasi lazim
ama Ercan Demir'e yaz geg, 62-1-429-432 'ye bakilirsa sube mudirt Engin Ding mahkeme
durusmasinda tanik sifatiyla beyaninda bunu ifade ediyor, ben diyor Resat Altay midurimle
gOristum diyor, bilgi de vermisimdir muhtemelen diyor, burada var, yine Hasan Durmusoglu
mudairiman de yine 39-50-43-44 de beyanlari var, ama siz bunu gérmeyip de Ercan Demir'e
bir su¢ daha yaz olmaz, bu vesile iddianame eklerinden gérdigumuz Uzere, evraklardan
anlasilacagi Uzere, bu konuda dahil olmak (izere bazi stphelilerin lehine olan durumlarin
tetkiki icin yazisma yapilmasina ragmen, sahsimla ilgili tek bir lehte delil toplama ya da
tespit amach yazisma yaptimamistir. Bununla ilgili 6érnek yazismalar var, mesela baska
tutuklular igin 67-1-13, 52-1-89-90, 52-1-162-163-164, baska tutuklular igin delil toplaniyor
da, lehine, benim icin neden toplanmiyor efendim. Altl, DDK raporuna atif yapilmak
suretiyle etkin dinleme ve c¢6zimleme vyapilmadigr iddiasi, bu da tutuklama
gerekgelerimizden, efendim ben bu burodan sorumlu olmadigimi ifademde soyledim ama
geciyorum konuyu, bu buronun isleyisi bilinmeden, bu konuyla ilgili bir suclama
yapamazsiniz, mesela DDK diyor ki, tape yaptimamistir diyor, o da bu kanaate bu ciimleden
varlyor, ama biitiin istihbarat Subelerinde o giinkii teknik biirolarin calismasi incelendigi
zaman gorulecektir ki, teknik blro dinlemeyi yapar, icerisinde su¢ unsuru olan bir husus var
ise ilgili burosuna telefonla bilgi verir, tapesini cikarir, isleyis budur. Yani bu cinayet
Ozelinde var olan bir eksiklik degildir, burada sorgulanmasi gereken bu eksikligin Trabzon'a
ait oldugu degil, ulke genelindeki istihbarat birimlerinin, teknik burolarinin bu sekilde
calistigi konusudur, eger bunda bir aksama varsa, daire yonetmeligini degistirir, sorun
¢ozalur. Ama bunu sadece bu cinayete 0zel bir eksiklik gibi atfetmek kabul edilebilir
olmaktan uzaktir. Sonra soyle bir sey, ornekleme yapiyorum, bu mifettisin teknigin
kapisindan iceri girmedigini de gosterir, o tarihte mesela dinleme yapildiginda, dinleme
islemini baglatmazsiniz modillerde renk degisimi vardir, icabinda sorumlu amir girdigi
zaman, ha bakar ki renk degisimi olmamis, yani o tusa basip dinleme yapmadiginiz zaman,
onun ekranda yansidi§i renk seyi degisir, degismeyen rengi gérdigi zaman personelin de
dolayisiyla otokontrol yapiyordu, boyle sistemlerde vardi, simdi daha gelismistir, ben 7 yildir
disaridayim, bilmiyorum ama o tarihte bu vardi, ses kayitlarinin sizdirilmasi iddiasi, bununla
ilgili ¢ok cliimle kurmayacagim, bu konuyla ilgili savci Selim Berna Altay ddneminde
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sorusturmalar vardir, Ali Bayramoglu 'na sizdirilan haber veya bilgi ile ilgili yuritilen
kovusturmaya yer olmamasiyla sonuclanan kararlar vardir, bunlari incelemeden Trabzon
Terér Subesine, istanbul Teror Subesine, Trabzon'dan gelen ses kayitlarinin tamaminin
¢ozim yapilmasi icin verildigine dair yazismalar vardir, iddianame eklerinde gorilebilir,
bunlari gérmeden direk falanca bunu yapmistir suclamasi ¢ok adil degildir, simdi asil can
alici noktaya geliyoruz. 20 kadar F5 takip tarassut raporunu yok etmislerdir, sihirli cimle.
Sayfa 110-115, benim suclama sayfamda var, bunu da neyle yapmisiz, Mubhittin Zenit gelmis,
beraberce imha etmisiz, ha bunu da kendi zekamizda yokta, ya yokmus, Ali Fuat mudurle
Ramazan mudurin talimatiyla yapmisiz, bunu imha etmek igin avukat hanim da demin izah
etti, Mubhittin'in gelmesine gerek yok ki bdyle bir sey yapilacaksa, iki, bununla ilgili
30.4.2010 bakan onayli Halil Yilmaz'in raporunda, bu 2010 dikkatinizi ¢cekerim, F5 lerin
incelendigi bilgisine ulastik, ikinci bir konu, simdi burada bir algi operasyonu yapilyor,
dénemin sube mudird kim, raporlar kim déneminde, Mubhittin ile Mehmet Ayhan 'in ¢alistigi
dénemde, o donemin sube mudurt kim, Engin Ding, nereden anliyoruz, ¢unkl savci bey
Mubhittin gittikten sonra Mehmet Ayhan'a suclama getiriyor, F5 tanzim etmemekten,
anliyoruz ki bu imha edildigi séylenen F5 ler Engin Ding dénemi, peki, arsiv yonetmeligi
61-188, ne diyor ilgili sayfa, herhangi bir yere yazilmayan ve dosyasina girmesi gereken
raporlar ise sube muduarinin takdirinde olarak bilgisayar ortamina girilebilecek ve rapor
iceriginde yer alan sahis, orgit ya da kurulusa ait bilgilerin veri girisi yapilacaktir, simdi siz
onlnlzdeki klasort gorevlinize veriyorsunuz bunu arsive koy, gorevliniz ne yapiyor, aliyor
fiziken buraya koyuyor, ama arsive girdim ben dediginde ne anlasiliyor, IDF dijital arsiv
sistemine veri girisi yaptim, peki biro memuru Abdullah 'a sorulsun, sube midiri Engin
Dinc ona bunlari dijital veri sistemine gir demis midir, dememis midir, talimat verdiyse o
zaman Abdullah hakkinda o zaman islem yapalim, béyle bir kolaycilik olabilir mi? iki, niye o
zaman siz, yoksa Engin Din¢ de mi paralelci, niye girmemis o zaman arsive, niye alg|
operasyonu yapiyor, ben ayrildigimda arsivdeydi diyor, ciimlesi birebir bdyle, ya bdyle bir
sey olabilir mi efendim, talimat vermeniz yonetmelik arsiv talimati burada ve herkes bilir ki o
donem calisan arkadaslarim, sube muduru Gzerine yazar, arsive, dosyasina, ait oldugu yer
neresi ise, F3, F4 ler, iste Muhittin demin anlatti, girilmeyen bir seyin neyini sorguluyor yani
varligini bilmedigimiz bir evraki nasil imha etmis olabiriz, peki 12 nolu F3,F4 te savcilik
diyor ki, tarihi var, sayisi var, dijital sisteme giris yaptlmis, gorintisu yok, bak tanimlama
yapiyor suclama yaparken, ki orada da olay zaten veri girisi yapildigini gosterir, tarih, say!
verilmesi. O zaman goruntlyu kim silme yetkisine sahip onu sorgulamaniz lazim, onu
ornekleme yaptim, arsiv konusuna geliyorum. Evrak arsivdeydi demekle sorun ¢6zulmuyor,
niye arsive girilmemis onu sorgulamak gerekiyor, takdirinize sunuyorum ve bu konu burada
konusulmakla bitecek seyler degil, bir donem, bir dénemi yargilamak (zere burada savcilik
makami, sorusturma makamlari asil yaniltiimistir ve ben Ercan Demir olarak hukuki olarak
varacagim son noktaya kadar, kelleme de sebep olsa ben bunlarin pesini birakmayacagim,
insanlari 15 ay iceride nahak yere yatirmanin bir karsiligi olmali, buna inantyorum.
Bitiyorum efendim cok az kaldi, yani dolayisiyla arsiv talimatinin amir hikmi nettir, bu
konuyu bilgilerinize sunuyorum. Erhan Tuncel'in subede misafir edilmesi,cok detaya
girmiyorum, Erhan Tuncel 56-1-202 de diyor ki, sabah gozalti diye gegiyor, gozalti degil,
misafir olduk orada, bana eve git bir yere ayrilma dediler, mahkeme zabitlari. iki, ya bu
suclamanin adi nedir efendim ben anlayamadim, 14 saat misafir edildigi, bir baska cumle,
yakalama ve gozalti karari bulunmamasina ragmen alikonuldugu, herhangi bir islem
yapilmadan bekletildigi, resmi kayitlara yansitilmayan gorusmeler yapildigi, alikonulup daha
sonra serbest birakildigl, yakalama ve gozalti karari bulunmamasina ragmen 14 saat
bekletildigi, istihbarat Sube Miidurliigine gétirilerek 14 saat higbir islem yapilmadan
misafir edildigi seklinde tanimini bulan bu fiilin sugunun adi nedir, anlamadim, cahilligime
verin lutfen, ama dedigim gibi adam kendi sdyllyor, 56-1-202 'de, bitiriyorum efendim, Y
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nin dasumund ben yapmisim efendim, hiyerarsik mesleklerde ast, Ustlerini yonetmez, ast
teklif eder, Ust uygun bulursaislem tesis edilir, Erhan Tuncel'in, Muhittin Zenit, Engin Ding,
Ozkan Mumcu ve onlar gittikten sonra ki donemde calisan diger arkadaslar da dahil olmak
Uzere, ittifakla herkesin elemanh@i iki, ¢ ayri kere birakmak yoninde iradesi oldugunu,
bununla ilgili yalan beyanlari, siklikla para isteme huyu oldugu konusunda ifadeleri nettir,
zaten Erhan Tuncel fashini ilerleyen durusmalarda zaten konusacagiz ayrica, bununla birlikte
tek ifade degisikligi Engin Ding 'de dir, o da DDK 'ya verdigi beyan, 2007, 2008, 2009
ifadelerine bakin boyle bir ctmlesi yoktur, meclis raporuna bakin yoktur, milkiye
mufettisligi raporlarindaki beyanlarina bakin yoktur, ittifakla herkesin karar birligi gosterdigi,
elemanin dusimi noktasinda Ercan Demir niye suclansin, Ercan Demir'in bu isten ne
menfaati var, bu yani izahi yapilabilecek bir konu degil. ilaveten 65-1-31'de, 17 Ocak tarihli
rapor, efendim raporu aynen okuyorum, 17 Ocak 2007 guni bir konu geri ilimiz Pelitli
beldesinde bulunan polis okulu civarina gidildiginde, Yasin Hayal isimli sahsin vizyon
kafeden, isimli kahvehaneden cikarken gorildigu, tesadufi delil de denilebilir buna, yani
buradan bir yere gidiyorsunuz, giderken tesadiifen hedefiniz olan bir sahsi goriyorsunuz ve
bu bir tespittir, ne yapilmis, dort arkadasim imzalamis, bana getirmisler, ben de dosyasina
koyun anlaminda notlarimiz arasina alsin diye paraflamisim. Bdyle bir bilginin nesi
saklanabilir ve bundan nasil bir 6rgiitiin varh§indan haberdar olup, peki bu istanbul'da HSBC
bank eylemi oldu mesela, bir polisimiz ya da adliye calisanimiz eylemden yarim saat énce
HSBC bank onlndeki bir baz istasyonundan telefonuyla cikis yaptiginda, 6rgutci
suclamasiyla karsi karsiya birakilabilir mi, ha bunun yaninda yan dilleriniz olur, mesela savci
bey orada, iddianamede diyor ki, topluca diyor otogara gidildigi, hayir, Ersin'le beraber gittik
herkes ifadesinde soyliyor, Yasin sdyluyor, Tuncay sdyliyor, yok efendim degil anlattigi
gibi degil, savci bey baska bir sey anlatiyor iddianamesinde. O giin biz neymis, koro halinde
bu raporu yazmaklada, yani olmaz efendim esyanin tabiatina aykiri bu, kabul edilebilir
olmaktan uzak olduguna inaniyoruz. Ote yandan bu raporun altinda dort gérevlinin imzasi
var, eklerde iki gorevlinin imzasini ve sucglamayi gordik, diger iki gorevlinin ifadesi
alinmadan, eger boyle bir su¢ savci bey de netse, diger iki kisinin niye beyani yok, niye
onlarla ilgili bir ifade alma islemi yapiimadi veya bir sorusturma yapilmadi, 0 zaman birgok
sey size birakilacaksa efendim sorusturma evresinin ne anlami var, iste siz dort tane, ben bes
tane talep ettim, dordiine cevap gelmis sagolun, hemen yazmissiniz, bunlari savcilikta
yazabilir, bununla ilgili iddialarin disumdiind yapabilirdi, alti sayfa su¢glama, kim okusa eyvah
diyor bu adam vebali, bende alti sayfa hakkinda su¢lama olan bir adamla karsi karsiya gelsem
ya herhalde koskoca savclyi, yazdiysa bir bildigi vardir derim, ama bakin evraklara sey talep
edilen konularda yazdi§iniz talimatlara birer birer cevaplar geliyor, alakam olmadigi bircok
konuda tescillendi, o zaman nasil olacak bu is efendim, 6te yandan savcilik sorusturmada bir
kisim jandarma gorevlilerini kapsayan boyutu ile nasilki bizde ses getirecek eylem konulu
evrak sorusturmaya konu edildiyse, jandarmada da var olan ama israrla gérmezden gelinen
cinayet sonrasi kayda giren, cinayet oncesi eylem ve eylemde kullanilan silah bilgisine vakif
olundugunu gosteren, adli, idari sorusturma birimlerince de tespiti yapilan bu her sey
savcilikca yok sayilmistir ve kamera goruntilerinin de oldugu ortada, yani bununla savcilik
sunu mu sOylemeye calisiyor, ben ¢ok diisiindiim bunu baska isin igcinden ¢ikamadim, siz hele
bir ceza alin yatinda, onlarla yarin bir dahli ¢ikarsa sizden bir pardon der, 6zur dileriz. Bu
kabul edilebilir degildir efendim, haniyok bir de bunu sadece ben bilsem, hadi tamam, ya bu
televizyonlarda konusuluyor, Nedim Sener, Nazh llicak, ismail Saymaz iste bir siirii yazar,
cizer televizyonlarda, acik oturumlar da konusuyor, sabahin altisinda telefon gorismesi
olmus bilmem ne, Nedim Sener herhalde soyledi, sabahin altisinda yok jandarma komutani
Engin Din¢ ' mi aramis bir seyler olmus, ama bu televizyonlarda konusuluyor, dogrusu
ikisinin beraber yurumesi degil mi, tabi burada takdir yetkisine mahkemenin, savcinin
karismak anlaminda séylemiyorum bunu ama, burada tuhafliklar var. Son kisma geldim
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ozetliyorum, gozle goriilen istinbarat Dairesi, istanbul Emniyet, Trabzon Emniyetinin birinci
ve ikinci yarisi ve gozden irak tutulan Genelkurmay ‘indan, istanbul birokrasisine, Trabzon
jandarmasi, istanbul jandarmasi, MIT ve daha birgcok amil etkenin oldugu bu siirecte, dosy
stphelisi olup 20-25 yilla yargilanan bir Kisinin basinda bulundugu kurumun sundugu
delillerle, sayisini dahi hatirlayamadigim suclara, suclamalara maruz kalmamin izahi yoktur.
iddianamesinin bile (ic kez savciliklar arasinda gidip geldigi, iki mahkeme dolastigi ve
Yargitay 'dan dondp huzura geldigi bir ortamda, tasarlayarak adam 6ldirme, bu amacla evrak
imha etme, sorusturma makamlarindan bilgi saklama, bilgileri kayda gecmeme, etkin dinleme
yapmama, yetkili makamlari bilgilendirmeme, ve FETO/PDY orgit tyeligi ve bunun gibi
agir suclamalarla ling edildik, tutukluyuz, itibari vazgectim kalmadi zaten, yani simdi ama
bazi lekeler takdir edersiniz ki yapisiyor, onca sene sonra beraat ettirsenizs bazi seyleri geri
getirme sansiniz olmadigini siz de takdir edersiniz ve sayin mahkeme maalesef eksikligi ya
da fazlasiyla cinayeti haber veren Trabzon polisini tutuklu yargilamaktadir, bu husus
onemlidir. Bu surecte tabi kisisel olarak arkadas cevreme, o bu dosyadan hikim giyecek
ondan uzak durun diyenler oldu, sahsimdan vazge¢cmeyenlere ahlaksiz ve asilsiz iftira da
bulunmalar sekliyle kafamda soru isareti birakildi, cinayet sonrasi istihbarat bransindan
cikartildim, degisik meslek uygulamalarina maruz birakildim. Mesela ucadl ugmayan
havalimanina her giin 80 km gidip gelmek zorunda birakildim, Devlet Buytkleri Koruma
Sube Mudurlugu yaptim, fakat emniyet midirt dalga mi geciyordu, adam mi seciyordu
bilmiyorum bana her gin diyordu ki, her goreve c¢ikarken aman bak ya Dink olayi var
biliyorsun, dikkat edin, bana bu uyariyi yapiyordu. Dalga mi gegiyor du, ciddi mi séyliyordu,
yani gercekten haberdar miydi, degil miydi hala anlamadim c¢unki sormadim. Bu noktada
cinayeti ¢ozecegim kabilinden yaklasimlarla aile serefim sorgulandi, buna ciret edenleri,
azmettirenleri asla unutmayacagim, ben 3-5 ilde meslegi tamamlayip, meslegi bitiren
insanlarin oldugu bir ortamda, 9 ilde gorev yaptim. 17-25 Aralik sonrasi Emniyet Genel
Mudarliga emrine getirildim, tasradan, bu gorevi surdiriirken Diyarbakir'da Polis Okulu
secmelerine katildim, orada gorevli iken Ankara'ya donmeme firsat gelmeden Cizre emniyet
muduarQ olarak atandim, gece yarisi, Ankara 'ya esyalarimi almaya dahi gelmedim, hemen
ustumdeki elbiseyle gittim. Fakat Cizre meselesinde soyle bir kurnazlik yapildi, bunu
kayitlara gegmesini kabilinden arz ediyorum, ben iki sark gorevini bitirmis birisiyim, birileri
genel maddrlik ve bakanhk yonetimini yaniltmak suretiyle, gecici gorevli bir ilde
bulunurken, oldu bittiye getirerek ve Ankara'dadurumumu izah etmeme firsat verilmeden, iki
sark gorevini yapan bir kisi olarak sdyliyorum, gegici gorevlendirildigim ilin vali ve emniyet
mudarinin haberi olmadan, Cizre 'ye mudir olarak atandiim ve ellerinin altindaki elemanlar
vasitasiyla infaz talimatim verildi. Sayin Bakircioglu bu sireci tam bilmedigi icin olsa gerek
onun haberi de bu ise Canak tuttu, ama 6ldirmeyen Allah 6ldurmuyor yani ne deyiyim,
diyecek bir sey yok, sonucta herkes nasibini yasiyor, bu arada tabi tutuklanmaya giderken
bize dmar bicen hakim gérinimliu meslektaslarimiz oldu, sen az yatacan, sen ¢ok yatacan, bu
da artik neye dayanarak bu ciimleler kuruldu onu da anlayamiyorum, bu arada kisisel dostum
olmasi sebebiyle Faruk Sari midiriminde ve birka¢c meslek biyigimin de paralelci
denilerek meslekten kasitli olarak emekli edildigini, meslekten ihrac edildigini ve ayni
stirecin benimle ilgili de planlandigini da kayitlara gegmesi kabilinden arz ediyorum, efendim
ben son olarak 10 yilhk mazisi olan bu dava dosyasinda delilleri karartma imkan ve
kabiliyetim yoktur, zaten istihbarattan c¢ikali cok oldu, sabit ikametgah sahibiyim, yani eger
ihrag edilmezsem ya da bu konuyla ilgili emniyet surasinca emekli edilmezsem zaten ¢alisma
ortamimda belli, savcilik talimatina ben zaten ¢atismanin gébeginde kalktim geldim, yani hi¢
ikiletmedim, tutuklama kararim c¢iktiginda Ankara Emniyete kendim gittim teslim oldum,
arzim sona ermistir, sahsinizda heyetinize saygilar sunuyorum, adil bir karara imza
atacaginiza inanityorum, bu savunmama esas olan evraklari da heyetinize sunuyorum
efendim, Uzerinde birinci kisim, klasor, parca ve sayfa numarasi seklinde, saygilar
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sunuyorum efendim.

Mahkeme Baskani: Evet baya bir s6z hakki verdik avukat bey, siz de
sOyleyeceklerinizi soyleyin,

Sanik Ercan DEMIR mudafisi Av. ismail Emre TELCI s6z aldi: Efendi, onla ters
oranti olarak ¢ok az s6z hakki alacagim,

Mahkeme Baskani: Ters orantili degil de hani, sdylenebilecek seylere sdyledi zaten
muvekkiliniz evet,

Sanik Ercan DEMIR mudafisi Av. ismail Emre TELCI s6z aldi: Kendisi zaten
bize pek s6z birakmadi tesekkir ederim kendisine, mesleki olarak,

Mahkeme Bagkani: Bizde o anlamda soyledik, evet,

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Av. ismail Emre TELCI soz aldi: Bizim burada
sOyleyecegimiz ¢ok kisith seyler var, ben burada bu sorusturma basladigi andan itibaren,
herhalde bitln tutukluluk incelemelerine bizatihi katilan belkide tek avukat benim burada,
yani her ne kadar hakimler benim tutukluk incelemelerine katilmami gereksiz olarak gorse
de, ben israrla ve inatla burada az énce sanigin, mudafisi oldugum sanigin anlattigi seylerin
hepsini tutukluluk incelemelerinde zaten anlattim, bunlar kayda ge¢cmek bir yana dinlenmede
bile, mesela biz bu kovusturma basladiginda istenen, yani celb edilmesini istediginiz
belgelerin tamamini biz orada da soyledik, onlar getirilmedi, sayin savciliga bu konuda
taleplerde bulunduk, kabul edilmedi, dolayisiyla ben burada bir kere ¢ok agik yirekle sunu
sOylemek istiyorum, yani zaten benim burada aslinda sdyleyebilecegim her seyi benden
onceki tutuklu mudafiileri soylediler, benim burada pek fazla ekleyecedim bir sey yok,
sadece sunu sdylemek istiyorum, burada adil bir sorusturma yapiimamistir. Bu ¢ok net bir
olay benim a¢imdan, ¢linku adil bir sorusturma igin yani bizim CMK kapsaminda savcinin
gorevlerinden biri, hem lehe hemde aleyhdeki delilleri toplamak, ben burada lehdeki
delillerin toplandigini zaten biz burada delilleriyle gosterdik, burada sanikla beraber bu
dosyaya calisirken dedik ki, savunmayaptiktan sonra bitiun ekleri birebir hemen heyete
sunalim ki, bizim buradaki haklihgimiz anlasilsin, biz burada hepsini delilleriyle vermis
durumdayiz, yani bize burada sayin savcinin isnat etmis oldugu butin eylemlere bizim
cevabimiz vardir ve biz bunlari verdik, yani bu saatten sonra bizim burada tutuklu kalmayi
gectim, yani suclandirilabilecegimizi bile disinmiyorum, ama burasi Tlrkiye, yani bunlari
sOylemek lazim, sayin savciligin yapmis oldugu sorusturmada bizim tzerimizde sdylememiz
gereken cok basit seyler var, nedir bunlar, iste cok klasik seyler CMK 'da ki, nedir iste,
kacma stiphesi, kanunda gosterilen bir tutuklama nedeninin bulunmasi, iste kagma olasihgi ve
kagma slphesi, delilleri karartma stphesi, olculiluk dimi bizim tutuklama gerekgelerimiz
bunlar ve benim esasen bu konuda beyanda bulunmam lazim, benim burada beyanda
bulunmama gerek birakmayacak sekilde tutuklu olmayan sahislar, bizatihi bu dosyada zaten
bizim siphelerimiz dogrultusunda delilleri karartmislardir, mesela c¢ok ilgin¢ bir 6rnek
vermek istiyorum, sayin savcilik Trabzon istihbarat Subesine bir yazi yaziyor, diyor ki, bana
diyor istinbarat Subesinden su belgeleri getirtin, emri veren kisi yani oradan, yani savcilija
emri yerine getiren kisi Engin Ding, Engin Ding bu dosyada sanik, yani sanik olarak gidiyor
Istinbarat Subesine operasyon yapiyor, baskin yapiyor, oradan bir takim evraki aliyor, geliyor
mahkemeye sunuyor yani savciliga sunuyor, simdi ben bu saatten sonra bu sorusturmada
nasil yani adil bir sey oldugunu duslnebilirim, ya en azindan hissedebilirim vicdani olarak,
boyle bir sey yok, arti olarak sayin savcilik yani bunun ayrintisini zaten ilerleyen sireclerde
biz sdyleyecegiz, ne yapti, mesela bir F5 takip tarassut raporu var mesela iste 17 Ocak gunu
olan, mesela bu konuyla ilgili iki kisinin ifadesini aliyor, iki kisinin ifadesini almiyor, yani
niye, ben yaptim oldu, bdyle bir sey var mi, ya bir insanin, bir evrak altinda imzasi varsa,
parafi varsa, sen bunu alip sorgulayacaksin, bu sayin savciligin vicdani kanaatine kalmis bir
sey degil, ¢clinkl bunu ona sorarlar, soracagdiz, neden boyle yaptin diye, arti olarak soyle bir
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durum var ya en basit olay, ya en basit yani unutalim her seyi, ne var, bu ¢ok tnli F4 raporu,
F4 raporunun tzerinde bes Kisinin imzasi var, az énce saydik, bes kisinin imzasi var, neden
Ucu sorumlu, Hasan Durmus orada, Engin islerden sorumlu degil, ya ben onlar sey yapilsin
diye hani yargilansin iste soyle falan, o yizden degil, bu tercih neden, bu tercih imkanini bize
kim veriyor, boyle bir dinya yok ki, eger oyle insanlarin bunun altinda paraflari varsa,
insanlar alinarak sorgulanacak, bu yapilacak, ama savcilik basindan beri bu isi boyle
yapmadi, ben tutukluluk incelemesinde dedim ki, Ekim ayinda, korkarim dedim bu dosya
Ergenekon ve Balyoz davasiyla sulandiriliyor dedim, aynen ifademde bu var, bunu orada
sOyledigim icin burada séyluyorum, biz burada hani 6nemli bir davayi ¢6zmek icin burada
degil miyiz, 6nemli davayi ¢ézmek icin buradayiz, peki bu ustlle bu énemli dava ¢ozilebilir
mi, bana bunu yani su kadar ifadeden sonra, savcinin iddianamesine vermis oldugumuz bu
cevaplardan sonra, bunun mimkin oldugunu séyleyebilecek bir Kisi var mi, boyle bir sey
mimkun degil, sayin savcinin iddianamesi ¢ok koéti yazilmistir, esas suclular yazilmamistir,
arti olarak yani buna pek deginmek gerekirmi bilmiyorum ama mesela bir de askeri
elemanlarin sorusturmasi var, mesela bu sorusturma tamamlanmadan, bu dosyadan karar
cikmasi ne kadar hakkaniyete uygun olacak, buna temel ceza mevzuatimizin hani gerekli
olan sorulari bunlar, ne kadar olacak, mesela bu dosyada karar ¢ikti, su su su kisiler suglu,
yarin askeri elemanlar yargilandi, esas sorumlularinin onlar oldugu anlasildi, ne olacak, yeni
deliller ortaya c¢ikti ne olacak, en temel sormam gereken soruyu sorayim, bugiin davanin
sanigl olan kisi, nasil hala daire baskani olarak kalabiliyor, ya bu soru bizim en temel de
cevap vermemiz gereken soru degil mi yani bu ¢ok, vicdanimiza soralim bunu, bu davanin
sanigl, zorla sanik oldu, ¢ defa iddianame gitti geldi falan, nasil yapacagiz biz bu isi,
Istihbarat Daire Baskanhginin yoneticisi ve dosyay! birinci dereceden etki etme ehliyetine
sahip, az 6nce biz evraklarin imha edilip edilmedigini vesaire bunlari konustuk, bunu neye
gore sdylilyoruz, yani ne bileyim istihbarat Daire Baskaninin oradaki evraklari imha edip
etmedigini, ben buna inaniyorum, yani delil bulsam bunun geregini de yapacagim, Onun i¢in
bu, yani terazinin kefesinin yani birbiriyle dengeli degil ¢ok yani kefenin olmadigi bir
yargilama, mesela bu dosyada en azindan kendi midafiisi bulunan sanigin, tutuklu olarak
kalmasi tek kelimeyle zuldir, yani bu Cizre 'deki olaylar1 vesaire yani deginmeyecegim,
odasindan ¢ikiyor, roketatar geliyor makamini vuruyor, ne yapiyor gérevine devam ediyor,
di mi devlet memuru, ama kagma stiphesi var, bu is béyle olmaz, yani ¢ok uzatmayacagim,
derdimi herkes anladi, tesekkir ediyorum sozi arkadasima birakiyorum.

Mahkeme Baskani: Sizde mi ayni sanikla ilgili ?

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Av. Demet ERTEM soz aldi: Hayir efendim ben
biraz daha akici ve hizli bir sekilde musade istiyorum,

Mahkeme Bagskani: Hayir kiminle ilgili,

Sanik Ercan DEMIR midafisi Av. Demet ERTEM soz aldi: Ercan Demir
hakkinda kisa ve 0z, yalniz bir miisade isteyecedim oturarak konusabilir miyim,

Mahkeme Baskani: Tamam da yalniz kisa alalim, avukat hanim, vakit baya sey,
oturarak konusabilirsiniz,

Sanik Ercan DEMIR mudafisi Av. Demet ERTEM soz aldi: Cok kisa, tabi,
tesekklr ediyorum, bizden ©nce, savunmada bulunan meslektaslarimizin iddianamenin
hukuki temelden yoksun olduguna dair beyanlarina bizde aynen istirak ediyoruz. Avrupa
insan Haklari Mahkemesi, maktiil basvuranin hayatinin korunmasi konusunda ki vermis
oldugu kararda guvenlikten sorumlu ti¢ yerel makami ilgilendirdigine dair goris bildirmis, bu
makamlar Trabzon Emniyet Mudurligi ve Jandarma Komutanligi, cinayetin planlanarak
hazirlandi bélgeden istanbul il Emniyet Midurligi ise magdurun oturdudu ve cinayetin
islendigi yerden sorumludur demektedir, dolayisiyla tim dosya kapsamindaki beyanlardan da
anlasildi§r tizere, istanbul il Emniyet Miidurligii yetkilileri beyanlarinda kendilerine bilginin
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gelmedigi tezi tizerinden bir savunma yapmaktadirlar, oysaki yine ayni Avrupa insan Haklari
Mahkemesi kararinda Trabzon Emniyet Mudirligu, istanbul Emniyet Mudirliigi'ne Yasin
Hayal'in 17 Subat 2006 tarihinde, Dink'in éldirilmesini planladigi ve ilgilinin adli sicilinin
ve kisiliginin bu eylemi olasi kildigi haberini resen bildiren bir goris bildirmistir, simdi ¢cok
hizh bir sekilde deyinecegim, Dink 'e yonelik gerceklesmesi yakin ve muhtemel olan
saldirinin bu bahsi gegen meshur raporun gonderilme tarihinden tam iki yil kadar 6nce
basladigi, istanbul il Emniyetince ulusal kapsamda ve tim diinya nazarinda Dink 'in bir
muhtemel tehlike altinda bulundugu ¢ok ciddi bilinen gercek, sadece ses getireci eylem plani
yazisina binaen sorumlulugunu yerine getirmeyerek, koruma tedbirini uygulamamasi, bu
konuda asla mazeret teskil etmemektedir istanbul Emniyet Midurligirnin, kaldi ki yine
2004 yilinda istanbul emniyet kayitlarina giren Agos gazetesine gelen 6lim tehdidi
telefonlarina binaen, istanbul emniyeti tedbir almak zorunda iken, gerekli tedbirlerin yerel
kolluk tarafindan alinmamasi ciddi bir sekilde distinilmelidir. iki yil 6nce gelen 6lim
tehditlerine binaen tedbir almayan istanbul Emniyeti kolluk kuvvetleri Dink'in hicbir tehdit
atmosferinde bulunmadigini iddia etse bile 11.10.2006 tarihinde Ermeni patrigi Mesrop
Mutafyan'in Tarkiye Ermenileri Toplulugu'na yonelik gergin siyasi ortamdan kaynaklanan
ciddi tehlike altinda bulunduklarina dair yazisinda belirttigi, resmi basvurusunda belirttigi ve
icerisinde Agos gazetesinin de bulundu belli bash kurumlarin givenliginin saglanmasi
acisindan gerekli kolluk birimlerine basvurmustur. Bu talep Dink cinayetinin tam olarak 3 ay
oncesine denk gelmektedir. Yine iddianamede belirtilen Trabzon il Emniyet istihbarat Sube
Mudirltgu tarafindan Dink'e yonelik Yasin Hayal tarafindan eylem yapilacag! bilgisini
iceren 17 Subat 2006 tarihli yazinin gelmesi Dink'e yonelik koruma tedbirlerinin alinma
zorunlulugunu beraberinde getiren bir diger ©6nemli gelismedir denilerek Trabzon
Emniyeti'nin bilgilendirme yazisini Istanbul Emniyetinin ihmaline gerekce yapmis
iddianamede bu hususa deginmis savci bey fakat Trabzon Emniyetinin konuyu ihmal
etmeyerek ilgili yerlere bildirmesini cinayeti engelleme ¢abasi olarak gérmemis ve saniklar
aleyhine beyanlarda bulunarak saniklar lehine olan delillerin hicbirisinden goérevli oldugu
halde bahsetmemistir. Amag¢ sug-Ara¢ suc¢ hususuna deginmek istiyorum kisaca. Hrant Dink
suikastinin amag su¢ olan 6rgut faaliyeti icerisinde ara¢ su¢ olarak tanimlanmasi kesinlikle
gerceklikten uzak ve dosyadaki delillerle highir sekilde Ortlismeyen bir husustur. Bu husus
hepinizin de malumu oldugu lzere eski bir Emniyet Miiduriiniin kisisel gorisudiir. iddianame
yazilmadan ©Once de c¢okca Kkatildigi televizyon programlarinda vyarattigi bir algi
operasyonuyla ama¢ su¢ icin ara¢ su¢ gorusini defaaten dile getirmistir. Bu deyis
iddianamenin agirlik noktasini teskil etmektedir ve bizce kesinlikle mesnetsiz, somut
gerceklerden ve dosyadaki iddialardan, delillerden tamamen uzak durumdadir. Ayrica bu
gOrisu belirten emniyet mudirinin suphelilere yonelik alarm durumuna gecilip Onleyici
operasyonu yapilmasi gerekir diyerek Trabzon istinbarat Sube Midirlugini hedef
gostermesine ragmen tehlike atmosferinin olustugu iki senelik stre zarfinda hi¢bir giivenlik
tedbiri almayan istanbul Emniyet Midirligini elestirilerinde bulunmamasi fakat bu dosyay!
bu sekilde algi operasyonu yaparak yodnlendirmesi gerceklerin saptirilmasindan ibarettir.
Silahli terdr o6rgutine tye olma konusunda 6zellikle meslektasimin deginmedigi konulara
biraz deginmek istiyorum. iddianamede iki tane sug 6rgitii, amac ve arac sugu isleyen
orgutler tanimlanmis ve dosyaya yansitilmis. Birincisi Dink'e yonelik eylemi gerceklestiren
grup, Ikincisi devlet icerisinde yapilanan kamu gorevlilerinden olusan gruptan
bahsetmektedir. Ancak iddianame her iki Orgit arasindaki illiyet bagini kesinlikle
kuramamistir, mesnetsizdir, delillendirmeden maddi gerceklikten uzaktir. Ozellikle Dink
cinayetini isleyen grubun asiri milliyetci duygularla bu sekilde hareket edip etmedigi yada
orgutiin amag olan sug 6rgutinun bu sahislari yonlendirdigine iliskin hicbir inandirici tespitte
de bulunmamistir. Trabzon istihbarat Sube Mudirliigi goérevlileri her iki 6rgiitiin amacina da
uygun hareket etmemistir. Biz varsayilip varsayilmadigini, bdyle orgutlerin olup olmadigini
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tartismadan uzak Trabzon Emniyet Madirligi goérevlilerinin bu iki 6rglitin amacina da,
davranislari, bugine kadar yaptiklari, eylemden 6nce ve sonra yapmis olduklari hareketler
degerlendirilerek bu yorumu yapmaktayiz. Eger boyle bir orgutiin Gyesi ise, Uyesiler ise
mivekkil sanik 6zellikle her iki 6rgitin amacina da uygun hareket etmemistir. Dokuz
numarali F4 raporuyla azmettirenin kimligini desifre etmis, Dink cinayetinin islenmesine
engel olabilecek bilgilendirmeyi yapmis, faillerin engellenmesi amaciyla gerekli tedbirlerin
alinmasi icin istanbul Emniyet Mudarliigini uyarmislardir. iddianameye konu olan iki
orguttn birincisinin amaci Dink'e yonelik eylemi gerceklestirmek, ikinci 6rgitiin amaci ise
bu eylemin gizli kalmasini saglamak ise eger benim muvekkilimin tyesi oldugu iddia edilen
orgit kesinlikle bu iki amaca da hizmet etmemistir. Trabzon istihbarat Sube Midiirii bu
eylemi engellemek icin kendi imkanlari ile gerekli énlemleri almis, yerel kolluk makamini
uyarmistir. Takdir edersiniz ki mivekkilimin gorev yerinden ayrilip,

Mahkeme Baskani: Avukat hanim bir dakika bakin. Bunlarin hepsi zaten dile
getirildi, anlatildi. Siz oradan okuyorsunuz da.

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Demet ERTEM stz aldi: Miivekkil sanigin gorev
yerinden ayrilip Dink'in sahsi olarak Agos gazetesinin 6ninde koruma veya bu konuda
tedbirler alma gibi bir yakimluligu veya bir saiki zaten olamaz. Kasten tasarlayarak adam
oldurme suguna iliskin olarak ise,

Mahkeme Baskani: Hayir bunlari zaten kendisi anlatti yani. Kendi diyor Trabzon'da
oldugunu soylilyor. istanbul'da benim gérevim olmadi. Bunlari yazip siz yani

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Demet ERTEM s6z aldi: Biz yazili olarak da
sunduk. Tamam ben mahkememin vaktini cok calmak ve gerginlik ortami yaratmak
istemiyorum.

Mahkeme Baskani: Hayir bir tahliye icin sure veriyoruz bunu ¢ok uzatmanin. Hayir
diger arkadaslar mesela kendi bir tane avukatiyla sey yapti. Siz iki Kisi sey yapiyorsunuz.
Tamam anladim da. Farkli bir sey sodylemiyorsunuz, ayni seyleri sdyliyorsunuz. Simdi
digerlerine de soz hakki verecegiz saat 6 olmus. icerisi zaten klima calismiyor herhalde sey
degil. Toparlayin hadi o zaman.

Sanik Ercan DEMIR miidafisi Demet ERTEM sz aldi: Efendim biz reddi hakim
iddianizin heyetinizce degerlendirilip esasa girilmeyecegine yonelik calisma yapmadik.
Takdir edersiniz ki biz de 15 aydir bu dosya icin calisiyoruz. Ben 6zetle sayin mahkeme reddi
hakim hususunu degerlendirecek, usulden esasa girmeyecek, belki bu mahkeme bu
yargilamaya bakmayacak ama adaletin tesisi agisindan bir an 6nce tutuksuz yargilanan
saniklarla ve kamu vicdaninin da temini acisindan ve adaletin de tesisi acisindan tutuksuz
yargilanan saniklarla ilgili hukuki konumunun ayni olmasi gerekcgesiyle tahliyesine karar
verilmesini talep ediyoruz.

Mahkeme Baskani: Evet Ramazan Akyurek.

Sanik Engin DINC miidafisi Av. Nccdet PAKDIL soz aldi: Bir hususu arz etmek
istiyorum.

Mahkeme Baskani: Cevap verme anlaminda degil de kisa bir sey soyleyecekseniz.

Sanik Engin DINC midafisi Av. Nccdet PAKDIL s6z aldi: Cevap verme
anlaminda degil ama bir sey soyleyecegim. Simdi nasilsa meslektaslarim bazi seyleri
unutuyorlar herhalde. Kesinlesmis mahkeme karari oluncaya kadar herkesin su¢suz oldugu
malum. lIsine geldigi zaman meslektaglarim bunu séyliyorlar. isine gelmedigi zaman
sOylemiyor. Engin Ding icinde ayni hususun gecerli oldugunu bilmenizi isterim sayin

meslektasim.
B ERMGSEE oizim movekkiller icinde gecerli

meslektasim. . _
Sanik Engin DINC maudafisi Av. Nccdet PAKDIL soz aldi: Bende ayni seyi
soyluyorum. Ben farklisini séylemedim.
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Mahkeme Baskani: Bir dakika tamam Kkarsilikli konusmayin. Oyle Karsilkli
konusma diye bir sey yok ya evet.

Sanik Engin DINC miidafisi Av. Nccdet PAKDIL soz aldi: Siz sey yaparsaniz ben
cevap vermekten kaginmam.

Mahkeme Baskani: Siz mahkemeyi muhatap aliyorsunuz evet birbirinizi degil.

Sanik Engin DINC mudafisi Av. Nccdet PAKDIL soz aldi: Onun igin bu hususun
bilinmesinde fayda var bir. ikincisi kimin nereye atanacagi ile ilgili sayin meslektaglarim
karar vermiyor. Onun icin bu hususta bir maruzatlari varsa ilgili yerlere yazi yazarlar. Simdi
burada bastan sona kadar ben anlamadim kendilerini savunmalari gerekirken habire Engin

Ding, habire Engin Dinc. _
R i-cicimi soylerim ya istedigimi, Sana m

soracagim.

Sanik Engin DINC miuidafisi Av. Nccdet PAKDIL séz aldi: Savunun kendinizi,
savunun kendinizi. Hayir iftira noktasina gelmeyin.

Mahkeme Baskani: Evet savunma kapsaminda bazi isimler s@ylenebilir. Onlara biz
sey degil.

Sanik Engin DINC miidafisi Av. Nccdet PAKDIL s6z aldi: Hi¢ bir mahsuru yok
ama bunu.

Mahkeme Baskani: Avukat bey burada soylenenleri siz de durusmadasiniz,
dinliyorsunuz. ileri ki asamalarda soylenen seylere not alin, cevap verin. iste s6z hakki
verdigimizde cevap verin.

Sanik Engin DINC mudafisi Av. Nccdet PAKDIL séz aldi: Ama kayda gegmek
uzere soyllyorlar bende kayda gecmek tizere sdyliyorum.

Mahkeme Baskani: Tamam o zaman soylediginizde de kayda gececek. Rahat olun
ya niye bdyle sey degil. Evet olabilir yani birileri sey yaparken baska birilerine hayir bakin
savunma yaparken isim vermeyeceksin sey yapmayacaksin derken buna kisitlama
getiremeyiz. Yani der ki su kisinin sdyle yaptigindan dolay1 ben bdyle yaptim filan diye
savunma Yyapabilir. Bir sey degil ama hayir yani kimin nereden gérev yapacagina bizim
mahkememiz de karar veremez yani sey degil. idari bir tasarrufla ilgili bizim seyimiz yok.
Evet simdi Ramazan Akylrek'e sey yapalim evet.

SANIK RAMAZAN AKYUREK TAHLIYE TALEBINDE: Sayin

baskanim ben iki sayfalik bir not hazirladim onu arz edip oturacagim. Avukatlarim gorisecek
daha sonra. iki yildir iilkemizde yasanan hukuk disi siirecte onlarca sorusturma kapsaminda
suclama ile karsi karsiya kaldim. Bu suglamalardan en acimasizi ve en insafsizca yapilani
davaya konu suclama olmustur. Elbetteki hakkimda sorusturma acilmasi ve burada
yargilaniyor olmam Hrant Dink'in yasam hakkindan énemli degil. Elbette yasadigim hukuk
disi muamele hicbir insanin hayatindan kiymetli degil. Elbette haksiz ve hukuksuz bir
suclama nedeniyle 14 aydir tutuklu olmam Hrant Dink'in ailesinin yasadiklari ile kiyas kabul
etmez. Sorgu asamasinda da tahliye taleplerinde de bir insanin hayatini kiyas almaksizin bana
yoneltilen bu suclamanin neden haksiz, neden mesnetsiz, insafsiz oldugunu yapilacak
savunmada ileride izah edecegim. 35 yil emniyet mensubu olarak gérev yapmis biri olarak
yargilamanin insanin masumiyetini ortaya koyacak en etkili yéntem olduguna inaniyorum.
Bu nedenle yargilanmaktan ve sorusturmaya tabi tutulmaktan rahatsiz olmam s6z konusu
degil. Ancak bugin yasanilan ve bana yasatilan siire¢ Dink cinayetinde suca istirak edenlerin
varsa ortaya cikarilarak yargilanmasi degil, siyasi iradenin hedef gosterdigi Kisilerin Dink
ailesinin duygulari istismar edilmesi pahasina suclu olarak gosterilmesi girisimidir. 2007
yilindan beri tarafima yoneltilen suclamalar ve saldirilara karsi savunma yapabilecek olmam
benim agimdan ¢ok 6nemli. Bu davaya kadar Dink ailesi tarafindan bile dile getirilmeyen ve
halen inanmadiklarini distindigim kasten 6ldirme suclamasi hakkinda da yeri geldiginde
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savunmamda arz edecegim. Bu asamada tahliye konusunda yapacaginiz degerlendirmede
sadece birkag maddi gerekceye deginmek istiyorum. Oncelikle iddianamede tarafima
yoneltilen suglamaya gore Hrant Dink'in 6ldirilmesi ile istanbul istinbarat Sube Mudiri'nii
degistirme amacina ulasmak istedigim gibi akla hayale gelmeyecek bir iddiada
bulunulmustur. Bu gerekceyle menfur sucu isledigim iddia ediliyor. Meslekte 35 yilini
doldurmus Istihbarat Baskanina bir sube miidirini degistirmek icin bir insanin élimiini
planladigim iddiasini ortaya atanlara soylenecek cok sey var. ileride bunlari tek tek arz
edecegim. ikinci olarak menfur olayin Uzerinden 10 yila yakin bir siire gectikten sonra
ulkemizin su an icinde bulundugu konjonktiirde bazi Kisiler eksik, kusur, hata yada bazi
kasitl sorumluluklarindan kurtulmak, bir kismi makam kapmak, bir kismi makamindan
olmamak, bir kismi da hapisten kurtulmak icin hakkimda dogru olmayan ifadeler
vermiglerdir. Bu mesnetsiz ve bazilari itibariyle iftira olan ifadelerle ilgili olarak da gerekli
actklamalari yine sorgu asamasinda yapacagdim. Uciincii olarak Trabzon il Emniyet Mudiirii
olarak haber elemanindan bilginin alindigi 17 Subat 2006 tarihinden sonra 2,5 ay gorev
yaparak 8 Mayis tarihinde istinbarat Daire Baskanhi§i'na atanmama ragmen tim siireg
boyunca hem Trabzon il Emniyet Miidiiri, hem istihbarat Miidurs, hem istanbul Emniyet
Mudird, hem istanbul istihbarat Mudiri, hemde bu illerde gérev yapan polis memuru,
komiser, emniyet amiri olarak kabul edilerek tarafima suglamalar yapiimistir. Yine 8 Mayis
2006 tarihinden 16 Ekim 2009 tarihine kadar 3,5 yil istihbarat Baskani olarak gorev yapmis
olmama ragmen sanki Emniyet Genel Mudiri istinbarat Daire Baskanhdi gérevini ezelden
beri yirten, bu gorevden de hi¢ ayrilmamisim gibi bir yaklasimla hazirlanan iddianamede
devlet tlzel Kkisiligine ait tim gorev, yetki ve sorumluluklar sahsima yiklenmek
istenmektedir. Gorev yapmadigim dénemden, gorevli olmadigim yerlerde ve hadiselerden de
sorumlu tutulmak istenmem de iddianamenin ciddiyeti, hukukiligi, haklihgr konusunu tek
basina tartismali hale getirmektedir. Zira gorev ve yetki ve sorumluluk kavramlari birbirinden
ayrilmaz kavramlardir. Gérevden ayrilmissaniz goreviniz yoktur. Goreviniz yoksa yetkiniz de
olamaz. Gorev ve yetki yoksa sorumluluktan da s6z edilemez. Ancak bu hukuki gercekligin
aksine bilgiler iceren bir iddianame hazirlanmasinin gercek nedenlerinin sorgulanmasi
gerektigi de g6z ardi edilmemelidir. Bu cinayet 6ncesinde Trabzon il Emniyet Miidiirii olarak
Istanbul Emniyet Mudirliigii'ne ve istinbarat Bagkani olarak da yine istanbul Emniyet
Mudarliagd'ne bilgi vermis, yetkili olarak cinayetten sorumlu tutulmama ragmen cinayetin
islendigi ilin emniyet mensuplarina bir sorumluluk yiklenmemesini de degerlendirmenize
birakiyorum. Cinayet sonrasinda yaptigim bildirim kayitlarini silmemi isteyenler masum
kabul edilmesine ragmen, kayitlari silmeyecegini soyleyen ben cinayetten sorumlu
tutuluyorum. Cinayet oncesinde 6nlemeye yonelik islem yapmis olmama ragmen ben
sorumlu tutulmakta iken, higbir islem yapmamis olanlarin sorumlu tutulmamalari dikkate
alinmasi gerekir diye dusiiniyorum. Bu asamada son olarak cinayetin faili olan saniklari
tanimiyorum. Hicbir yerde hicbir sekilde goériismem, konusmam, aracilar vasitasiyla haber
gondermem asla s6z konusu olmadi. Haksiz ve mesnetsiz olarak tutuklandigimi,
yargilandigimi dustiniyorum. Telefonla aranarak ifade vermeye gelmis biri oldugum halde,
kacmadigimi belirterek tahliyeme karar verilmesin talep ediyorum arz ederim.

Mahkeme Bagskani: Evet mudafiniz buyurun evet.

Sanik Ramazan AKYUREK midafisi Av. Aygin ERGAN séz aldi: Sayin
baskanim, degerli Uyeler bizde iki avukat olarak savunma yapacagiz. Tekrara da
diismeyeceg@iz onu bastan sdyleyeyim. Bugiin reddi hakim sebebi ile esasa giremeyecegiz
ancak neticesinde muvekkilimiz tutuklu, esasa iliskin savunma yapmayacakta olsa ister
istemez tutukluluga iliskin beyanlarda bulunurken esasa iliskin de ¢cok kisa noktalara temas
edecegiz. Onu daha ziyade meslektasim Adnan bey yapacak. Ben daha ziyade iddianamenin
hazirlanis sekline yonelik bir iddianame elestirisi yapmak istiyorum. Savcinin 6zellikle
iddianamede kurdugu kurguya yonelik bazi elestirilerim olacak. Muvekkilim Ramazan
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Akyirek silahli teror 6rgutt kurma, yonetme, tasarlayarak adam oldiirme, kamu gérevlisinin
resmi belgede sahteciligi, resmi belgeyi bozma yok etme ve gizleme ve gorevi kotlye
kullanma suclariyla huzurunuzda bulunmaktadir, yargilanmaktadir ve 27 Subat 2015
tarihinden itibaren yani yaklasik 14 aydir tutuklu durumdadir. Oncelikle kendisi de beyan
etti. Mlvekkilimizin Hrant Dink davasi kapsaminda huzurunuzda olmaktan, yargilanmaktan
hicbir cekincesi yoktur. Ancak Hrant Dink'i tasarlayarak oldirme ve silahli orgit kurma
suclamasi basta olmak Uzere iddianamede kendisine yoneltilen tim suclamalari da biz
reddediyoruz. Bu suclamalar emniyet teskilatina 40 yildan fazla hizmet etmis olan
muvekkilimiz igin ve defalarca 6lumle burun buruna gelmis olan muvekkilimizi ve bizleri
derinden yaralamaktadir. Tutukluluga yonelik beyanlarima, iddianamenin igerigine ve
savcinin hazirlamis oldugu iddianameye yonelik elestirilerime baslamak isterim. Neticede
savunma ayni zamanda bir iddianame elestirisidir takdir edersiniz. iddianame bizim hukuk
sistemimizde her ne kadar supheli lehine ve aleyhine olan hususlarin derlenmesi sonucu
olusturulan bir hukuki metin olsa da, bu iddianamede bu kurala uyulmamis. Savcilik
makaminca 6nceden bir kurgu olusturulmus ve saniklardan sadece bir kismi 6n kabul ile
suclu olarak kabul edilmis ve iddianame bunun Uzerine oturtulmustur. Bu konuda biz dosyay!
tabi kendi muvekkilimiz agisindan irdeliyoruz. Ben bugln vakif oldum bircok seye. Diger
tutuklu saniklarin vekillerinin anlattigi korkung seyler var. Onlari ben bilmiyordum.
Durusmada 6grendim artik. Ozet olarak belge olmadan, delil olmadan, niyet okuyarak, once
kendince sucluyu tespit etmis iddianame sonra kurguyu ona gore kurmus. Bunun kotu tarafi
nedir peki? Asil suglular perdelenmis sayin baskanim. Mevcut haliyle bu iddianamenin en
blylk magduru Hrant Dink'in ailesidir bize gére. Clnki bir yandan cinayet tamamen siyasal
ve konjonkturel nedenlerle burada bulunan saniklardan bir kismi tizerine 0zellikle bir kismi
tizerine ihale edilmeye calisiliyor. Obiir taraftan da aileye dénillyor biz tetikgiyi zaten
bulduk. Arkasindaki eli de bulduk denerek bir nevi bir tasla iki kus vurulmaya calisiliyor.
Ama biz bu sirec icerisinde uzunca bir stire¢ olacak. Yapacagimiz savunmalarla ve karsl
beyanlarla, 6zellikle karsi beyanlarimizla bu oyunu bozacagiz. Bu konuda higbir siphemiz
bulunmamaktadir. Sayin baskanim hayatta her zaman iyi vardir, iyinin iyisi vardir. Asil gaye
yaparsaniz yapin olumsuz bir sonugla karsilastiginiz zaman hep acaba daha iyisini yapabilir
miydim, acaba bu olumsuz sonucu engelleyebilir miydim gibisinden bir soru aklimizda
dolasir, herkesin aklinda dolasir. Bu muivekkilim icin de boyle olmustur, sizin igin de boyle
olmustur. Hrant Dink cinayeti 0zeline gelirsek de, muhakkak sizin de aklinizda acaba bu
cinayet onlenebilir miydi? Bir kisim kamu gdrevlilerinin ihmali var miydi? Hatta savci beyin
kurgusunda oldugu gibi bir kisim kamu gorevlileri kasitla mi hareket etmistir? sorulari sizin
de aklinizda elbette vardir. Bu da dogal bir sonu¢. Yapilacak yargilama da aslinda buna matuf
bir yargilama olacak. Fakat su ana kadar gelisen siire¢ ve sonucunda ortaya ¢ikan iddianame
acikcas! bizim icin bir hayal kirikligi ama bu konudaki umudumuzu da muhafaza ediyoruz.
Mivekkilim, Hrant Dink'e yonelik olan tehditler karsisinda ve cinayetin oniine gecilmesine
yonelik yapmasi gereken islemlerin hepsini kusursuz bir sekilde mi yapmistir? Hig eksigi
olmamis midir? Bu konuda yani cinayetin dnlenmesine yonelik olarak muvekkilim neler
yapmis? Gerek Trabzon il Emniyet Midiirii oldugu donemde, gerekse Istihbarat Daire
Baskani oldugu donemde neler yapmis bunu tabi ki bir sonraki durusmada ister istemez ama
her birini belgelere dayali olarak ortaya koyaca@iz ve takdiri sayin heyetinize birakacagiz.
Ama buglnden sunu sdylemek istiyorum. Agik yureklilikle sdylemek istiyorum. Burada
bulunan saniklarin bazisi, bir kismi ve de ama 6yle ama boyle bir sebeple burada olmayan
ama olmasi gereken, hakkinda sorusturma yuriiyen bazi kamu gorevlileri muvekkilimin
yaptigi islerin yarisi kadar bu isi sahiplenseydi Hrant Dink 19 Ocak 2007 tarihinde Agos
gazetesinin 6niinde 6ldurilmemis olurdu. Yada dahadogru bir sekilde ifade edeyim. Yasiyor
olurdu demeyeyim yada o6ldiriilmemis olurdu dogru. iddianamede miivekkilimize yénelik
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isnatlara karsi kisa savunmamiza ge¢cmeden énce burada olmamizin nedeni olan Hrant Dink
cinayetine giden sureci ¢ok kisa olarak anlatmak istiyorum. Bu bizim agik¢asi savunmamizin
da temeli olacak ¢linkl. Zannedersem 06 Ekim 2004 tarihinde Agos gazetesinde yaptigi bir
haber var. Sabiha Gokcen'in aslen bir ermeni kizi olduguna dair bir haber ve iki hafta sonra
20 Subat 2004 tarihindi bu Hurriyet gazetesinde manset oluyor ve ondan bir glin sonra
Genelkurmay Baskanligi tarafindan bildiri yayinlaniyor. Toplumun birlik ve butinligini
bozmakla suclaniyor. Daha sonra internet medyasinda, yerel medyada hedef haline
getiriliyor. Vali yardimcisinin odasina davet ediliyor. Orada iki tane MIT gorevlisi
tarafindan, MIT gorevlilerinin ifadesine gére nazikce uyarihyor, Hrant Dink'in kendi
ifadesine gore kendisine go6zdagi veriliyor. Daha sonra Turklige hakaret suglamasindan
sorusturma yuratullyor, hakkinda dava aciliyor. Lehe bilirkisi raporuna, sucun olusmadigina
dair lehe bilirkisi raporuna ragmen cezalandiriliyor. Cezasi pek drnegini gérmedigimiz bir
hizda tutuksuz olmasina ragmen Yargitay'dan jet hiziyla onaniyor. Adeta toplum goziinde
tescilli Turk dismani unvani alnina vuruluyor. Ondan sonra da bu cinayete dogru giden siire¢
basliyor. Bu siire¢ olmasaydi sayin baskanim emin olun ne Yasin Hayal kafasinda bir cinayet
kurgusu olustururdu. Ne Ogun Samast o silahi eline alirdi ve sonucunda da Hrant Dink
6lmezdi. Tabi biz burada kimin hangi niyetle davrandigini bilmiyoruz ama cinayetin gercek
failleri aranacaksa 2004 yilindan 2007 yilina kadar gelisen Hrant Dink'e yonelik baski
ortamindaki aktorlerin arasinda aranmasi gerektigini distntyoruz. Bu cinayet Trabzon'da
merkeze ¢ok yakin olan Pelitli beldesinde planlanmis, tetigi de ¢cekecek Kisi orada bulunmus,
silah oradan temin edilmis, atis talimi orada yapilmis ve sonucunda cinayet oradan istanbul'a
giden bir cocuk tarafindan, bir genc¢ tarafindan islenmis. Biraz dénce bahsettim Jandarma
bolgesi. Polisin dzel ilgisi olan kendi blnyesine katmak istedigi bir bolge Pelitli bélgesi.
Clnku polis lojmanlari orada, havaalani orada, polis evi orada ve bu sebepten dolayi yani iki
tane polis kavga etse jandarma midahale ediyor 6yle bir bélge. Zamaninda da mivekkilim
doneminde de polis bolgesine katilmasi igin birkag kere de girisimde bulunulmus. Fakat
israrla polise verilmeyen de bir bélge. Yani burada séylemek istedigim Trabzon il Emniyet
Mudarliginan zaten bu bolgede yetki problemi var ve bu kisitli imkanlarina ragmen Trabzon
Il Emniyet Midurlugi istihbarat Sube Mudirligu personeli bir sekilde Hrant Dink'e yénelik
birtakim hazirlik girisimlerinin oldugu bilgisini aliyor ve bunu gecikmeksizin geregi igin
Istanbul'a goénderiyor. istanbul il istinbarat Sube Mudiirliijine gonderiyor. Bilgi icinde
Istihbarat Daire Baskanhgina gonderiyor. Kim peki bu dénemde Trabzon il Emniyet
Muduru? Muvekkilimiz Ramazan Akyurek. Bunun yaninda bir de cinayet planindan haberi
olan, silahin cinsinden, tetik¢inin ismine kadar her seye vakif olan ama her seye vakif olan bir
Trabzon il Jandarma Komutanhgi var. Fakat kendileri ne yapiyor. Hicbir seyi kayit altina
almiyorlar. Yardimci istihbarat elemanlari var ismi biliniyor. Dosyada mevcut, Coskun
Yiyici. Fakat resmi olarak kayitlarda gozikmayor. Sivil polisler Pelitli'ye gittigi zaman onlari
desifre edip Pelitlinin disina cikarmaya calisan bir il Jandarma Komutanligindan
bahsediyoruz. Fakat savci bey ne yapiyor. Bu sorusturma sirasinda birlikte sorusturma yapip
Jandarma Komutanhgini da sorusturacagi yerde Jandarmanin dosyasini bu dosyadan ayiriyor,
ayrica sorusturuyor. Peki bundaki ama¢ ne? Dosyadaki jandarmaya iliskin belgelerle
bilgilerle bir dava agmis olsa muvekkilimiz ve bir kisim saniklar hakkinda bu kadar akla
ziyan bir kurguyu ortaya koyamayacak ¢lnku savci bey. Cinayet isleniyor. Sorumlu kim
oluyor Trabzon il Emniyet Mudurlii§i istinbarat Daire Baskanhgi. Baska bir sorumlu yok.
Jandarma nerede? Yok. Isin bir de istanbul Emniyet kismi var. Tabi biz sonda konustujumuz
icin bu konudan ister istemez biraz bahsedildi ama bizim de biraz bahsetmemiz gerekiyor.
Hemen burada ayrintiya girmeden sdylemek istedigim de bir husus var istanbul il Emniyet
Mudirltgu icin. Benim mivekkilim 40 yila yakin emniyet mensuplugu yapmistir. Biz bu
cinayette belki hakli ¢ikariz belki haksiz ¢ikariz istanbul il Emniyet Midirlugi olabilir,
Trabzon il Emniyet Mudirligu olabilir, istinbarat Daire Baskanhigi olabilir hicbir emniyet
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mensubunun kasitla hareket ettigini disinmiyoruz. Kimseye boyle bir suclamamiz yok.
Bunu en bastan koyayim ki hani sonradan bizi su¢luyorsunuz gibi bir sey olmasin. Fakat
ihmal biliyorsunuz ¢ok ayri bir boyut. Cok basit hareketler bile ihmali davranis olarak
gorulebilir. Tabi bir de yani bizim muvekkilimiz silahli terér 6érguti kurmakla, Hrant DinK'i
tasarlayarak oldirmekle suclandigi bir ortamda da bazi maalesef emniyet mudirlerinin bu
suglamaya zemin hazirladiklari bir ortamda da bizim kim isini dizgln yapmis, kimin eksigi
gedigi var onlari da séylememiz gerekiyor takdir edersiniz. Malumunuz oldugu Uzere
merhum Hrant Dink istanbul'da yastyordu. 2004 yilinda yayinladigi bir haberden sonra hedef
tahtasina oturtuldu ve 6ldiraldigu 19 Ocak 2007 tarihine kadar yaklasik 3 yil boyunca da
hep tehdit altinda yasadi ve bu tehdit herkesin gozii 6nlinde oldu. Emniyetin de bundan bu
baski ve tehdit ortamindan da haberi vardi. 301.maddeye aykiriliktan yargilandi. Dénemin
Sisli Adliyesindeki durusmalara polis korumasinda gotiraldd, getirildi. Durusmalar dénemin
Istanbul il Emniyet Mudiiri Sammaz Demirtas'in ifadesi ile istanbul TEM subesi ve
Istinbarat Sube Mudurligi yetkililerince izlendi. Kimlerin katildigi not edildi ki cok dogru
bir davranis tehdit altindaki bir insan icin tehdidin kimden geldiginin gortinmesi igin. Onu da
elestirmiyoruz tabi ki. Durusma salonunun 6niinde ling edilmeye calisildi. Agos gazetesinin
onune gidildi, Hrant Dink nefretimizin hedefidir dendi. Bir gece ansiniz gelebiliriz sloganlari
atildi ve bunlar hepsi istanbul Emniyet Teskilatinin géziiniin éniinde oldu. Gelisen siirecin
sonucunda da Hrant Dink éldurildid malum. Peki tim bunlar olmusken biz bugiin neyi
tartistyoruz burada. Efendim deniyor ki Trabzon Emniyetinden istanbul Emniyetine
gOnderilen yazida Hrant Dink oldirilecek denmiyormus da ses getirici eylem deniyormus.
Efendim F4 raporu gonderilmemis, bu ylzden Hrant Dink hakkinda koruma Karari
alinmamis, yoksa hemen koruma karari alinir Hrant Dink 6lmezmis. Yani kisaca anlattigim
ve ileride ayrintisina girecegim istanbul'da yasanan Hrant Dink (izerindeki baski ve tehdit
ortami hi¢ olusmamis gibi iddianamede koruma konusunda bile, Hrant Dink'in korunmasi
konusunda bile asli sorumluluk insan akliyla alay eder gibi istihbarat Daire Baskanlijina
yilklenmekte. Neden istinbarat Daire Baskanhgina yiikleniyor? Cinkii oranin da bagkan
mivekkilim Ramazan Akyirek. Hatta bakiyoruz iddianamenin sonunda ek takipsizlik karari
var. Bize gore cok acik ihmali olan bazi emniyet mensuplarinin da istanbul il Emniyet
Mudurltgu personelinin de hakkinda takipsizlik karari verildigini gérilyoruz. Zannediyorum
katilan taraf buna da itiraz etmisti sonucu hakkinda bir bilgim yok. Burada istanbul
Emniyetince yapilmasi gereken sey Trabzon'da Hrant Dink'i dldirmeye yonelik bir hazirlik
olmasa bile, Yasin Hayal hi¢ boyle bir disiinceye kapilmasa, Oglin Samast Pelitlispor'da
futbol oynuyormus. Futbol oynamaya devam etse, Erhan Tuncel okuluna devam etse, hicbir
hazirlik hareketi olmasa bile sirf istanbul'da yasanan olaylardan dolay! Hrant Dink'i koruma
altina almasi gerekirdi. Zaten cinayet oldugu zaman da hi¢ kimse Trabzon'dan gelen bir
gencin Hrant Dink'i 6ldurdigint dustinmedi. Akillardaki olagan stpheliler bambaska
insanlardi. Clnkiu Hrant Dink'in 6lim tehdidi altinda oldugunu herkesten 6nce kendisi
biliyordu. Sadece su oldu. Trabzon'dan gelen Ogiin Samast herkesten 6nce davrandi. Yani
Ogiin olmasaydi, Erhan olmasaydi, Yasin olmasaydi da korkarim muhtemelen bu sonugla
yine Karsilasilacakti. isin baska boyutu hic deginilmedi. Cok kisa bir avukat arkadasimiz
degindi. MIT ile ilgili boyutu. Bize gore de iddianamenin icindeki en biiyik eksikliklerden
bir tanesi. Cunkl Jandarma hakkinda bir sorusturma kor topal da olsa ydrlyor bildigimiz
kadartyla MIT gorev ve sorumluluk sahasi geregince tiim ulke capinda istihbarat faaliyeti
yuriten ve gerektiginde de tim emniyet teskilatini ve istihbaratin diger birimlerini harekete
gecirebilen bir birimdir. Dogal olarak da Hrant Dink'in Ermeni cemaatinin énde gelen bir
ismi olmasi. 2002-2007 arasinda Ulkemizde yasanan Ulusalci damarda bir artis, asiri
milliyetgiligin artisi ve sonu¢ olarak Hrant Dink'in de sahis 0zelinde yasadigi olaylar
nedeniyle bu kisilerin hedefi haline gelmesi sireci var. Ayni sekilde patrik Mutafyan'in 2004
ile 2006 yilinda istanbul Emniyet Mudiirliiji'ne ve istanbul Valiligine yaptigi basvuru var.
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Ermeni kurum ve kuruluslarina ve cemaatine yonelik saldirilara karsi uyaran basvurulari var.
Biraz 6nce bahsettim Hrant Dink davasi slirecinde yasanan birtakim olaylar var. Boyle bir
ortamda MIT'in yetki ve gorev icerisinde Hrant Dink hakkinda da bir dosya olusturmasi
gerekiyordu. Ozellikle tasidigi etnik kimlik nedeniyle, olayin hassasiyeti nedeniyle. Bu arada
hemen bahsettim biraz 6énce patrik Mutafyan'in iki kere basvuru yaptigini sdéyledim. Onlardan
bir tanesi 11 Ekim 2006 tarihinde. Yani cinayetten 3 ay 6nce gerceklesiyor. istanbul Valisi
Muammer Giiler'e veriyor. Muammer Giller hemen geregi icin ilgili birimlere veriyor,
Istanbul Emniyetine veriliyor, istihbarat Daire Baskanlijina da génderiliyor. O dénem
miivekkilim istinbarat Daire Baskani. Bir giin sonra, 12 Ekim 2006'da mivekkilim 81 ilin
emniyet madarligine Ermenilere karsi olusabilecek saldirilara karsi muteyakkiz olunmasi
baslikli bir bildiri goénderiyor, uyari yazisi gonderiyor. Oyle sdyleyeyim. Ancak buna ragmen
muvekkilim ne hazin ki Hrant Dink oldurdldukten 9 yil sonra buglin Hrant Dink'i
tasarlayarak oldirmekle suclaniyor. Artik bunu nasil izah edecegiz onu da bilemiyorum.
Cinayetten bugline kadar gecen 9 yili askin slre zarfinda yapilan sorusturma dosyalarina,
acilan davalara, dosyalara giren belgelerden, yazilan onlarca kdse yazisi kitaptan biz bugin
cok iyi biliyoruz ki Hrant Dink tasimakta oldugu etnik kimlik nedeniyle, yani bu c¢ok
hoslandi§imiz bir sey degil ama MIT'in zaten yillardan beri gozetiminde ve denetiminde
demeyecegdim daha dogrusu gozetiminde olan bir kisiymis. Zaten dikkat edin bu Sabiha
Gokeen ile ilgili yaptigr habere de Genelkurmay, 20'sinde Hurriyet gazetesinde manset
oluyor, 21'inde Genelkurmay bildiri yayinliyor ve kurumlar arasinda ilk reaksiyon veren
kurum MIT. Valilige cagiriyor ve diplomatik bir dille uyariliyor. Kendisi gerci biraz 6nce
bahsettim gozdagdi olarak belirtmisti. Ulkenin her noktasinda ve yurt disinda istihbarat
toplama yetkisi olan bir kurumun bugline kadar gecen surec icerisinde cinayetten 9 yil gecti
onuncu yila dogru gidiyoruz. Bugine kadar bu 220 klasérden olusan dosyaya Kkatkisi 3 sayfa
baskanim. 3 sayfalik Devlet Denetleme Kuruluna bir yazi yazmis ve aynen soyle diyor "Biz
Hrant Dink'i taninz, 2003 yilinda Avusturalya’da Sdney'de kendisine suikast yapilacagina
dair bir ihbar aldik, bir de 2004 yilinda valilikte nazikge kendisini uyardik. Uyardik da
demiyor iste nazik¢e durumun hassasiyetini anlattik, duyarli olmasini istedik.” yazinin icerigi
de bu. Bunun disinda Hrant Dink ile ilgili elimizde hicbir bilgi belge yoktur diyor MiT. Yani
bu bilgi dogru degil ise vahim. E@er dogru ise daha da vahim yani bu kadar énemli bir
sahsiyet hakkinda, bu kadar tehdit altinda olan bir sahis hakkinda bu Glkenin milli istihbarat
teskilatinin elinde sadece 3 sayfalik bir dosya var ise bu daha da vahim. Peki savci bey niye
bu yaziya itibar ediyor da bir sorusturma baslatmiyor. Yani adalet boyle mi tecelli edecek.
Yani bizim burada ayni ayni istanbul Emniyeti ile ilgili séyledigimiz gibi de muradimiz
herhangi bir sey degilde MiT'i suclamak degil ancak su an huzurunuzda {¢ tane istihbarat
daire baskani bir tanesi burada degil ama sanik sonugta. Ug tane istihbarat daire baskani
yargtlaniyor, bir tane istanbul eski il emniyet miduri yargilaniyor, iki tane Trabzon il
Emniyet Mudiri yargilaniyor, istihbarat daire Baskanhiginin C Sube Muduri yargilaniyor,
jandarma hakkinda iyi kot bir sorusturma yiiriiyor fakat niyeyse MiT'e karsi en ufak bir
sorusturma yapilmadigi gibi en ufak bir hareket de yok yani israrla bu konu gérmezden
geliniyor. Yani acikc¢asi su an yasadigimiz siyasal slrecten dolayi da bu konuda ben olumlu
adim atilabilecegini de hi¢ zannetmiyorum ama su bilinsin bu kurum sorusturulmadiktan
sonra, isin bu ayag! sorusturulmadiktan sonra buradan ne karar ¢ikarsa ¢iksin, saniklar ister
beraat etsin ister ceza alsin, ¢ikacak karar kamu vicdanini rahatlatmayacaktir bunu ifade
etmek isterim. Son olarak orgit meselesi ile ilgili bir kisa beyanda bulunup sozlerimi
baglamak istiyorum. iddianamede mivekkilim Ramazan Akyiirek ile ilgili olarak silahli terér
orgutine Uye olmak ve tasarlayarak adam oldirmeyle ilgili soyle bir anlatim var.
Iddianameden iki paragraf sadece aynen alinti yapacagim. "Siipheli Ramazan Akyiirek, Ali
Fuat Yimazer v Coskun Cakar'in emniyet icinde Fethullah Gilen cemaati olarak
tanimlanan bir  yapillanmayi gerceklestirerek sonradan kumpas olduklari anlasilan
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Ergenekon, Balyoz gibi sorusturmalari baslatmayr ama¢ edinen silahl terér 6rgutinin
yoneticilerinden oldugu, bu anlamda ama¢ sucun gerceklestiriimesi icin Hrant Dink
cinayetinin ara¢ su¢ niteliginde oldugu, stpheliler Ramazan Akyurek, Ali Fuat Yimazer e
Coskun Cakar'in yoneticisi oldugu silahli teroér orgitince, Hrant Dink'in mutlak surette
oldurtlecegdi, bunun icin hazirliklar yapildigi 13 Ekim 2005 tarihinden itibaren bilinmesine
ragmen amag sucun gerceklesmesi icin ara¢ su¢ niteliginde olan Hrant Dink cinayetinin
gerceklesmesinin beklendigi anlasiimistir.” diyor savci bey. Gorildigu gibi savcilik makami
mivekkilimin yoneticisi oldugu silahli 6rgltin bu cinayetteki asil amacinin Hrant Dink'in
oldurilmesine g6z yumup bu sayede istanbul Emniyeti (izerinde bir kamuoyu baskisi
olusturup 6zellikle oranin istihbarat Subesini ele gecirmek ve dolayisiyla daha sonra istanbul
emniyetinde yapilanmaya yonelik birtakim hareketlenmelere girmek, 6zelinde de saniklardan
Ali Fuat Yilmazer'i istanbul Emniyeti'ne istihbarat Sube Miidirii olarak atamak ve bu sayede
Ergenekon vesair sorusturmalari baslatmak. Niyetimiz buymus. Boyle bir kurgusu var sayin
savcinin. Yani bu kendi icinde bile tutarlihdi olmayan bir iddia. Neresini duzeltecegimizi de
acikca bilemiyoruz ama ben sdyle bir savunma yapacagim burada yani bir an igin savci beyin
sOyledigi silahli 6rgtle ilgili ve amag sug ara¢ suc ile ilgili séyledigi seylerin dogru oldugunu
diistinelim. Gergekten milvekkilimin Hrant Dink'in 6liimiine gdz yumarak istanbul istihbarati
ele gecirmeye calistigini varsayalim. O zaman benim muvekkilimin basinda oldugu Trabzon
Il Emniyet Mudirliigi neden Erhan Tuncel'i kayith istinbarat elemani yapsin? Yani bunun bir
manti§i var mi? Neden Trabzon il Emniyet Midirii iken Erhan Tuncel'in vermis oldugu
cinayete dair bilgiyi istanbul'a gondersin, resmiyete doksiin, kayit altina alsin. Neden
Istinbarat Daire Baskanhgi ile paylassin? Neden iz biraksin yani? Neden cinayetten {¢ ay
once 81 ilin emniyet midirtind ermeni cemaatine karsi olusabilecek saldirilara karsi uyarsin.
Madem benim mivekkilim bu kadar gozunt karartmis, bir ilin istihbarat mudirind
degistirebilmek icin yani sanki benim mivekkilim sonugcta istihbarat Daire Baskani gelip
icisleri Bakanina sdyleyebilirdi, rica edebilirdi. Bunu yapmayip Hrant Dink'i gézden ¢ikarmis
sirf bu sebepten dolayi. Neden tetik¢i Ogiin Samast'in saklanmasini saglamamis, neden
kagmasina yardim etmemis, niye delilleri karartip yakalanmasinin éniine gegmemis? Madem
bu kadar go6zii karardi, Hrant Dink'in 6limune bile g6z yumdu neden Oguin Samast'l ortadan
kaldirmadi. Yani bu kadar gozii karardiysa bunlari da yapabilirdi. Yani ama bunlari yapmiyor
aksine su dosyadaki 220 klasor icindeki en cok evraki Trabzon ve istihbarat Daire Baskanlig
dosyaya koyuyor. Yardimci istihbarat elemani ile yapilan gérismeden tutun, onunla yapilan
gorusmelere kadar her seyi kayit altina aliyor. Yani bunun bir izahi var mi, yok. Peki
gercekten miuvekkilimin bdyle bir hedefi olsaydi ne yapmasi gerekiyordu. Biraz ©nce
sOyledim. Trabzon jandarmasi ¢ok guzel bir 6rnek vermiyor. Her seyi bilir, hicbir seyi kayit
altina almazdiniz. Cinayetten sonra da kimse size higbir soru sormazdi. Bilmiyorum der
gecerdiniz. Zaten istanbul'da biraz dnce bahsettim Hrant Dink (izerine biiyiik bir baski var.
Trabzon'dan olmasa bile, zaten engellenmese, kayit altina alinmasa Trabzon'dan gelip yine
cinayet gerceklesirdi. Kamuoyu baskisi ile istenen degisim yine saglanirdi. Geriye donip
bakildiginda da ne Trabzon istihbaratin bilgisayarinda bir sey bulunurdu, ne arsivinde bir sey
bulunurdu. Kimse de Trabzon'a bir soru sormazdi. Niye soramazdi? Dedim zaten Pelitli
bolgesi de jandarma bélgesi. illa birisi bir soru soracaksa gider jandarmaya sorardi. Cevabi da
cok basitti yani. Her seyi bir yana birakalim istanbul Emniyet'i koruma tedbiri alsa ve cinayet
bu sayede engellense zaten bizim istanbul istihbarati ele gecirme planimiz zaten suya
distyor. Yani bu nasil bir 6rgitse bir B plani bile yok yani bu kadar basit 6nlemlerle plani
suya disuyor. Yani bu konuda da iddianamede mantikl bir izahat yok. Tabi burada yine
savcl beyin kumpas oldugunu iddia ettigi Ergenekon davasi ile ilgili bir ibare var "kumpas
oldugu ortaya ¢ikan Ergenekon davasini yapabimek icin, sorusturmasini yapabilmek igin™
ibaresi var. Dogrusu ben savcl beye yakistiramadim boyle bir ifadeyi. Clnki Ergenekon
davasi kamuoyunda cok tartisildi. Eksigi gedigi illaki vardir. Ben o dosyada herhangi bir
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sekilde gorev almadim. Dosya igerigini bilmiyorum ama kamuoyundan takip ettigimiz kadar
0 dosyanin da magduru olabilir, suclulari olabilir. Mahkemeler, Yargitay bunun sonucunda
bir karara varilacaktir. Bildigim kadariyla 21 Nisan 2016 guni yani iki gun sonra da
Yargitay'dan temyiz sonucuna iliskin bir karar aciklanacak. Onanacak, bozulacak. Yani halen
derdest bir dava Ergenekon davasi. Ama savcl bey niyeyse daha bu dosya kesinlesmeden
herhangi bir sey ortaya ¢ikmadan bu dosya igin kumpas yakistirmasi yapiyor. Artik bunun
ceza hukukunda bile bir karsihigi oldugunu dustuniyorum ben. Takdiri mahkemenize
birakiyorum. Sonug olarak tahliye talebi dncesi son cimlem. Aslinda tabi davanin katilan
tarafi bu salondaki herkesten cok daha bilgi sahibi bu dosya konusunda 2007'den beri
ugrastyorlar, blyik gayret gosteriyorlar. Bu dava ile ilgili en guzel yorumu aslinda Agos
gazetesi yaptl. Temmuz ayinda manset atti "Bu dava Paralel'e sigmaz" dedi. Ta o ginlerden
daha iddianame hazirlanmadan 5 ay 6ncesinden bugin geldigimiz noktay: aslinda gorduler.
Onu da sdylemek istiyorum. Bu dosyanin paralel yaftasi vurularak karartiimaya calisildiginin
farkindayiz. Onlarda farkinda, herkes farkinda. Sonu¢ olarak cok kisa bir tahliye talebi
yapacagim efendim. Yani tiim bu anlatimlarim miivekkilimin Trabzon il Emniyet Mudiirii
olarak istihbarat Daire Bagkani olarak sucun 6nlenmesine yonelik olarak tizerine diisen
gorevleri fazlasiyla yerine getirdigini gostermektedir. Kendisi yaklasik 14 aydan beri
islemedigi bir sugtan dolay! tutuklu durumundadir. Yapilacak olan yargilama sonucunda da
beraat edecegine olan inancimiz tamdir. Huzurunuzdaki dosyada muvekkilime gére ¢ok daha
agir ihmalleri olan saniklar tutuksuz yargilanirken farkli kamu gérevlilerinin belki de ileride
davaya dahil olurlarsa kasit olarak bile degerlendirilebilecek davranislarina ragmen
haklarinda heniiz agiimis bir dava yokken miuvekkilimin akil sinirlarini zorlayan bir kurgu ile
ve hicbir somut delile dayanmadan tutuklu yargilanmasi usule, hakka, hakkaniyete aykiridir
ve acikca hak ihlali durumundadir. izah etmis oldugum nedenlerle kagma siiphesi olmayan,
cinayetin islendigi giinden beridir onlarca kez cesitli kurumlara adli, idari ifade veren,
elindeki bilgi ve belgeleri paylasmaktan imtina etmeyen, bulundugu konum itibariyle emekli
olmasa hasebiyle de herhangi bir sekilde delillere etki etme, delilleri karartma sansi olmayan,
sabit ikametgah sahibi olan muvekkilimin bihakkin tahliyesine karar verilmesini talep
ediyorum. Sabrinizdan dolayi tesekkdiir ediyorum. Saygilar sunuyorum.

Sanik Ramazan AKYUREK mudafisi Av. Adnan SEKER s6z aldi: Baskanim
musadenizle,

Mahkeme Baskani: isim séyleyerek baslayalim.

Sanik Ramazan AKYUREK miidafisi Av. Adnan SEKER soz aldi: Ben oncelikle
muvekkilimin bu dosyaya nasil dahil oldugu ve sorusturma asamasindaki birka¢ bilgiyi
vererek baslamak istiyorum ve mivekkilimin yaptigi gérevlerden. Ondan sonra ister istemez
bir iddianameye deginmeden gecemiyoruz maalesef. Sonra muvekkilim hakkindaki iddialara
kisa kisa cevap vermeye calisacagim. Simdi mavekkilim Ramazan Akydrek Aralik 2003 ve
Mayis 2006 tarihleri arasinda Trabzon Emniyet Muddrlagi yapmistir. Mayis 2006'dan Ekim
2009 tarihleri arasinda da Istihbarat Daire Bagkanligi goérevlerini icra etmistir. Aralik 2013
tarihinde Teftis Kurulu baskani iken gérevinden alinmis ve emekli olmustur. Bu sorusturma
kapsaminda muvekkilim daha evvel 02 Ekim 2014 tarihinde savcinin telefon daveti tizerine
Ankara'dan Istanbul'a gelerek ifade vermistir. Bu ifade verdikten 4 ay sonra bu kez 26 Subat
2015 tarihinde evinin 6niinde g6zaltina alinarak istanbul'a getirilmis. 27 Subat 2014 tarihinde
Cumhuriyet Savciligi'na ikinci kez ifade vermis. ifadesinin ardindan istanbul 2. Sulh Ceza
Hakimligine tutuklama talebiyle sevk edilmistir. Mivekkilim 27 Subat 2005 tarihinde 6rgute
Uye olmamakla birlikte bilerek ve isteyerek yardim etmek, kamu goérevlisinin resmi evrakta
sahteciligi ve ihmali davranisla kasten adam 6ldiirme suclarindan tutuklanmustir. istanbul
Cumhuriyet Bagsavciliginin iddianame duzenleyip mahkemenize sundugu Aralik 2016
tarihine kadar tam 10 kez tutukluluk degerlendirme yapilmis. Bunun dokuzunda ayni
suclardan tutuklulugun devamina karar verilmistir. Yani orglte Uye olmamakla birlikte
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bilerek ve isteyerek yardim etmek, kamu gorevlisinin resmi evrakta sahteciligi, ihmali
davranisla kasten adam 6ldirme suglarindan tutukluluk halinin devamina karar verilmistir.
Bir tutukluluk degerlendirmede sanirim sehven oldu Ekim 2015 tarihindeki tutukluluk
degerlendirmede kasten adam 6ldirme ve 6rgit kurma ve yonetme sucundan aslinda hig
tutuklanmadigi suctan dolayi tutuklulugun devamina karar verilmistir. Mivekkil hakkinda
iddianame mahkemenize sunulunca, su¢lamanin aslinda kasten ihmal suretiyle adam 6ldirme
ve orglte Uye olmamakla birlikte bilerek ve isteyerek yardim etme degil de silahli terdr
orgutl kurma yonetme, kasten adam 6ldirme, kamu gorevlisinin resmi evrakta sahteciligi ve
gorevini kotiye kullanma suclarindan kamu davasi acilmis, bu sekilde 15 Aralik 2015
tarihindeki tensipte de suc belirtilmeksizin tutuklulugun devamina karar verilmistir. Az énce
meslektaslarim da bu aslinda duruma degindiler. Aslinda muivekkilimiz 2015 Subat ayinda
tutuklandigi sugtan yargilanmamakta ve aslinda yargilanmadigi bir sugtan tutuklulugu devam
etmektedir. Bu nedenle oOncelikle bu durumun duzeltilerek tahliyesine karar verilmesi
gerektigi kanaatindeyiz. Simdi bu durumu belirttikten sonra iddianameye kisaca deginmekte
fayda var. Bizim sistemimizin CMK geregince iddianameyi hazirlayan savcinin durusmaya
katilma gibi bir zorunlulugu yok. Keske dyle bir sey olsa da bugiin bu iddianameyi yazan
savcl gelse bu iddianamesini savunsa veya bizim elestirilerimizi burada karsilamak zorunda
kalsa. Ama dyle bir sey olmadigi i¢in zannediyorum iddianameler de bdyle biraz ucuk kacik
cikiyor. iddianameyi diizenleyip gonderiyor. Durusma savcisi ayri, iddianameyi yazan savcl
ayri. Savcilar yazdiklari iddianamelerde bir mantik kurgusu, bir hukuki altyapisinin olmasina
bakilmaksizin yazip gondermektedirler. Ben iddianamede su kadarini bahsedeyim,
iddianamede bir kere sik sik tekrarlar var. Bu sik sik tekrarlardan bazisi 20 kere tekrarlanmis
paragraf, bazisi 10 kez tekrarlanmis. Hatta bir ibare var 33 kez tekrarlanmis paragraf. Tim
bunlar cikildiginda geriye iddianameden 25 sayfa filan kaliyor. Bu total tekrarlar 120 sayfayi
alip gotarayor. Baktiginizda bu iddianamenin kesinlikle bir efendime sdyleyeyim kamu
gorevlilerinin ihmalinin ortaya cikartilmasi degil, ayni kamu gorevlilerine degisik sekillerde
bakarak degisik su¢ yikleme cabasindan baska bir sey degildir. Suclular belli, o suclulara
gidilecek isnatlar yerlestirilmistir. Ben 6rnek vereyim size mesela. iddianamede siipheli
Ramazan Akyirek'in Trabzon il Emniyet Midurlugi gorevini yirittigi sirada Emniyet
Istinbarat Daire Baskanhgina imzasiyla gonderdigi iste 17 Subat tarihli falan falan falan
belgeye gore bu belgeden kaynaklanan yukumlaligi yerine getirmedigi, Dink cinayeti
yapacak gruba operasyon diizenlemedigi, 33 kez tekrarlanmis bu paragraf. Daha sonra yine
bir paragraf var iste bir konu geregi Pelitli beldesine polis okulu civarina gidildiginde Yasin
Hayal vizyon cafeden cikarken gorilmis. Paragraf 20 kez tekrarlanmis. Yine Cumhuriyet
Savciligimizda ifadesi alinan Mehmet Ucar 6zetle diye baslayan 4-5 paragraf, bir sayfaya
tekabiil ediyor 12 kez tekrarlanmis. Trabzon istihbarat Sube Miidurliigine konu ile ilgili
yazilan miizekkeremize diye baslayan tc¢ paragraflik kisim 12 kez tekrarlanmis.

Mahkeme Baskani: Avukat bey onlar tekrarlanmis ama bunlar tahliyeye iliskin
seyler degil ama yani. Tamam iddianameyi ileride siz s6z hakki verdigimizde sey yapin yani.
Tahliyeye iliskin bolimlere gelelim hani sunlar sunlar var diye. Yani iddianamede var diye
soyluyorsunuz glizel ayri bir sey de.

Sanik Ramazan AKYUREK midafisi Av. Adnan SEKER s6z aldi: Tekrar ve
sisirmeyle olusturulmus bir iddianamedir. Bununla birlikte iddianame kendi icerisinde
celiskilidir. Ornedin bu 12 Eyliil 2006 tarihindeki bir F3-F4 bulusma ve haber raporuna
iliskin vardir. Savci hem ayni iddianamede ayni sayfada Mehmet Ucar'i F4 belgesini
diizenlemedigi icin suclamakta, Resat Altay'' Emniyet Mudiirii olarak istihbarat Daire
Baskanliji'na géndermedi diye suclamakta, istihbarat Daire Baskanhgini da génderilmeyen
evrakl imha ettigi gerekcesiyle suclamaktadir. Bir F4 haber raporu varsa Eylil 2006'da biz
Mehmet Ucar't neden iddianameye goére dizenlemedi diye sucluyoruz. Resat Altay'l
gbndermedi diye sucluyoruz. Sonra olmayan, génderilmeyen F4'l neden istihbarat Daire
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Baskanligi kayitlarindan cikartildi ve imha edildi diye sucluyoruz. Ayni sayfa icerisinde bu
kabil ¢ok bariz celiski var ve bu celiskiler iddianamede sik sik tekrarlanmakta ve bu sekilde
degisik yerlerde degisik ibareler katilmak suretiyle sanki yeni bir su¢ isnat edilmis gibi
sorumluluk yiiklenmektedir. Yine iddianamede bazi bilgi ve belgelere yeni ulasiimis, yeni
kesfedilmis havasi olusturulmustur. Medyada da yer aldi. Savci bey herhalde iddianameyi
kurmadan 6nce medyaya yansitiyor sonra iddianameye koyuyor. iste Engin Ding'in Gstiin
gayretleri sonucu bulunan iki tane F3 raporundan bahsediliyor. Eylil 2006, Ekim 2006
tarihinde. iddianamede Engin Ding¢'in Ustin gayretleriyle bulunan, yani samidin Ustiin
gayretleriyle bulunan belgeleri delil olarak getiriyor ve daha 6nce sorusturma makamlarindan
gizlendigini soyllyor ama savcl bey yine ayni dosyasinin icerisine aldigi idari sorusturma
raporu, Devlet Denetleme Kurulu raporlarinin ekine baksaydi bunlari agik¢a gorirdi ama
bakma geregi duymamis demek ki. Yine iddianameni her yerinde az énce meslektasim da
bahsetti. Mivekkile 6zellikle bir suclama yoneltme seyi var. Trabzonda, Istanbulda niye
koruma aldirmadin. istihbarat Daire Baskanliginda neden F3-F4 raporlarini efendime
sOyleyeyim gondermediniz veyahutta imha ettiniz gibi. Her konuda her fiilden dolayi
muvekkilimiz bir kere sorumlu tutulmaktadir. Bu da ne hukuk mantalitesi ile anlatilabilir,
aciklanabilir ne de baska bir seyle. Savci beyin ya bu iddianameyi yazan kisiye hukukcu
demek veya siz hakaret olarak alacaksiniz kusura bakmayin ama yada hukukgunun
yazmadigini ileri stirmek zorundayiz.

Mahkeme Baskani: Siz de hakaret etmeyin o zaman biz algiliyorsak canim yani.

Sanik Ramazan AKYUREK miidafisi Av. Adnan SEKER s6z aldi: Ama efendim
ortadaki celiskileri de sey gorirsek

Mahkeme Baskani: Tamam elestiride bulunabilirsiniz savci beye yani sey degil.
Elestiride bulunun, hakaret edici bir sey séylemeyin o zaman evet. Oyle algilayacaksiniz
deyince yani bizim algilayacagimiz sekilde hakaret edeceksiniz gibi bir sey sonug ¢ikiyor
evet. Devam edelim evet avukat bey.

Sanik Ramazan AKYUREK miidafisi Av. Adnan SEKER sz aldi: iddianamede
miivekkile su sekilde isnatlar ileri striilmektedir. Ornegin miivekkil Ramazan Akyirek
Trabzon il Emniyet Muidurligi gorevini yirittigi sirada Emniyet istihbarat Daire
Baskanliginin imzasi ile gonderdigi 17 Subat 2006 tarihli yazi ve ekindeki F4 raporunun
icinde Hrant Dink'in ne pahasina olursa olsun Yasin Hayal tarafindan oldirilecegi bilgisine
sahip olmasina, acik ve yakin tehlike altinda bulunan Hrant Dink'in yasam hakkini korumak
icin kanundan kaynaklanan yukimliligind yerine getirmeyerek Hrant Dink eylemini
isleyecek gruba operasyon, faaliyet yapmadigi yaptirmadidi iddiasi var. Oncelikle bu istihbari
bilginin edilmesinden sonra kimin ne yapacagi istihbarat Daire Baskanhginin Calisma Usul
ve Esaslari Hakkindaki Ydnetmelikte belirtilmistir. istinbarat Daire Bagkanhiginin Calisma
Usul ve Esaslari Hakkindaki Yonetmelik38.maddesinde gorev alanina giren konularda planh
istihbarat operasyonlarini hazirlamak, ylritmek ve bu alanda merkez ve diger istihbarat sube
mudirliikleriyle, il Emniyet Miidurlikleri icras arasindaki koordineyi saglamayi il istihbarat
Sube Muddrliklerine sorumluluguna vermistir. Savci bey herhangi bir mevzuata dayanmadan
dogrudan mivekkilimizi suclamistir. Yine Emniyet Genel Mudirligi Operasyon
Yonetmeligi 9.maddesinde Istihbarat hazirhk calismalarinin operasyonu icraya yonelik
cahismalari gerekip gerektirmeyecegi ile ilgili istihbarat birimi tarafindan degerlendirilir ve il
Emniyet Midirlagine arz edilir diizenlemesi mevcut oldugu halde bu dizenlemeler de bir
tarafa birakilarak muvekkilimi sanki bu operasyonu yapmakla sorumlu veya yaptirmakla
sorumluymus gibi movekkilim suclanmaktadir ve bu da muvekkilimizin cezalandiriimasini
gerekce kilinmaktadir. Yine bir diger iddia Emniyet Genel Mudirlii§i istihbarat Daire
Baskanligina atanmasina Hrant Dink eylemi tasarisi konusunda Erhan Tuncel'in Trabzon
ilindeki tek yardimci istihbarat elemani olmasina ragmen Trabzon il Emniyet Midurligi
gorevi sirasinda yardimci istihbarat elemani yaptirdigi Erhan Tuncel'in Hrant Dink
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eyleminden 3 ay 6ncesinde yardimci istihbarat elemanligindan ¢ikartiimasina Daire Baskani
olarak onay verdigi diyor. Yine burada biz mevzuata savci bey gibi sorumludur demeyelim.
Mevzuata dayanarak sOyllyoruz ki yardimci istihbarat elemanlarinin ¢ahstiriimasina dair
islemler Emniyet Genel Midiirligi istihbarat Daire Baskanligi Hizmetlerinde Calistirilacak
Yardimci istihbarat Elemanlarinin Temini Calistiriimasi ve ilisiginin Kesilmesine Dair
YoOnerge'ye gore yapilmaktadir. Bu yonergeye gore ilisiginin kesilmesine dair 22.maddesi
cesitli sebeplerle calismak istenmemesi ve bundan sonra kendisinden kesinlikle
faydalanilmayacagi kanaatine varilmasi halinde gerekceli olarak merkeze yazilir ve alinacak
onaya miiteakip ilisigi kesilir diyor. Burada da mekanizmadan hareket noktasi yine il
Istinbarat Sube Miidurlikleridir. Burada da bu mevzuat géz ardi edilerek yine mivekkilimiz
sorumlu tutulmaktadir. Diger iddia hedef sahis Hrant Dink'in istanbul'da yasamasi eylemi
yapacak grubun Trabzon ilinde bulunmasi nedeniyle birden fazla ili ilgilendiren bu tur
durumlarda istihbarat Daire Baskanhginin hakem gorevini yiriterek Trabzon'a eylem
tasarlayan grubun yakalanmasi icin operasyon vyaptirmasi, istanbul'da Hrant Dink'in
korunmasi icin bilgi verilmesi gerekirken bu iki yukimltligu yerine getirmedigi, operasyon
yapma ve yaptirma yine il istinbarat Sube Midiirliginiin gérev ve sorumlulugundadir. Bu da
keza Daire Baskanhginin Kurulus Goérev ve Yonetmeliginde belirtilmistir. Bir diger husus
yine koruma gorevi verilmedigine dair savci bey biyen koruma gdrevine her nasilsa
deginmeksizin mivekkile ylklemis olsa da Koruma Hizmetleri Yonetmeliginin
11.maddesinde islemin nasil yapilacagi belirtilmis. "Hayatindan ciddi bicimde tehdit altinda
bulundugu MIT ile diger istihbarat birimleri tarafindan tespit edilenler bu korumalari zaruri
gorilenler bu kuruluslarin teklifi Uzerine guvenlik birimlerince talepleri aranmaksizin
korumaya alinirlar" denmektedir. Yine ayni yonetmeligin 14.maddesi 11.maddede sayilan
koruma kararlarinin sekilleri il Koruma Komisyonunca belirlenecegi belirtmektedir. Yine
anilan 17.maddesi 1l Koruma Komisyonunun sekretarya islemlerinin il Emniyet yani
olayimizda istanbul 11 Koruma Sube Miidirlugiince yapilacagi, sorumlulugun da istanbul il
Emniyet Mudurluginde oldugu belirtilmektedir. Bu sekilde savci bey bir gok seyi muvekkile
isnat etmis, sorumluluguna gitmis ama higbirinde yasal mevzuatin gerekliligini soylemek
yerine sadece isnatta bulunmustur. Bu nedenle muvekkilime isnat edilen suclamalarin tamami
hukuki degil ve sadece mivekkilimin ©nceki ddnemlerde Ustlendigi gdrevlerden
kaynaklandigini dustnilyoruz ister istemez. Bir de C-5 Sube meselesi var ki o daha bir fecaat
gibi geliyor bana. C-5 Subesi gizli olarak kuruldugu ve bu C-5 subesinde Ergenekon ve
Balyoz operasyonlarinin hazirlandi§i. Dosyamizin igerisinde var. 2007 yilinda degistirilen
yonetmelik, Istihbarat Daire Baskanligi yonetmeliginde acikca C Subesinin yapilanmasina
iliskin bir yonetmelik vardi ve bu yonetmelige g6re Daire Baskanligi tekrardan
yapilandiriimis. C-2 subesi bolinerek daha dogrusu C-1 subesi boliinerek 3 subeye ayriimis,
C-2 Subesi ise C-5 subesi adina ayrilmis. Yeni bir sube kurulmasi degil burada tamamen
yonetmelikten kaynaklanan bir durumdur. Tim bunlar g6z éniine alindiginda muvekkilimize
isnat edilen suclamalardan hicbirinin hukukta karsihgi yok. Hukukta karsihgr olmadigi iginde
burada tutuklu olarak yargilanmasinin bir esprisi olmadigini dustiniyoruz. Muvekkilimiz
daha 6nce bu sorusturma kapsaminda kendi telefonla davet zerine gelmis, ifade vermis,
kacma gibi bir endisesi olmamis fakat ikinci kez ifadeye kendisi goz altina getirilerek
tutuklandigi g6z énunde bulundurularak mutlak suretle tutuksuz yargilanmak (zere serbest
birakilmasini talep ediyoruz efendim.

Mahkeme Baskani: Evet Ali Fuat Yilmazer'e sey yapalim. Avukatin veya kendin
konusabilirsin evet.

SANIK ALI FUAT YILMAZER TAHLIYE TALEBINDE: Sayin

baskan ben esasen dyle kapsamli, esasa girecek bir beyanlarda bulunmayacagim. Avukatim
yapacak o konudaki seyi talebi dile getirecek tahliye talebini. Ben sadece onun yapacag!
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konusmaya dayanak olusturacak sekilde tutuklanmamin nasil gergeklestigi konusunda ¢ok
Ozet bir kag husus ifade etmek istiyorum. Birincisi zaten hazirlikli gelmedim. Su an halen
halihazirda 4 tanesinden tutuklu bulundugum hakkimda 8 tane dava konusu var. Bu bile fiilen
25 yil emniyet teskilatinda gérev yapmis bir insan olarak emniyetin de istihbarat biriminde,
Ozellik gerektiren hassasiyet gerektiren biriminde gorev yapmis bir kisiyim. 25 yil boyunca
bir tane adli, idari hakkimda tahkikat konusu edilebilecek bir sey olmamis. Birinci Sinif
Emniyet Muduarltgu gorevi ile emekli olmusum en Ust ritbeden. Hicbir donemde hakkimda
gorev esnasinda bu tarz seyler gindeme gelmemis. Fakat bir anda Turkiye'de deg@isen siyasal
konjonktre bagh olarak su an malum kamuoyunun bildigi tim operasyonlarda ilgili ilgisiz
icerisinde mutlaka varim. iste dérdiinden tutukluyum. Belki bir iki tanesi daha var, birinden
tefrik birisi sorusturma asamasinda onlardan da tutuklanma durumu s6z konusu olabilir.
Fiilen savunma hakkimi kullanamaz hale getirilmis durumdayim. Dolayisiyla higbirine
hazirlanabilecek durumda degilim. Fakat bunlar icerisinde en énemlisi benim acimdan
onemsedigim Hrant Dink sorusturma surecidir. Yaklasik 10 yillik bir slrectir. Buglne kadar
28 kez ben tam bilmiyordum burada ifade edildi, sorusturma konusu edilmistir. Her yonuyle
tartistimistir. Biitiin evraklari gizlisi saklisi kalmaksizin kamuoyunun bilgisi dahilindedir. iste
birada katilimci avukatlar sireci c¢ok iyi biliyorlar. Hicbir donemde ben suclanmadim.
Istinbarat Daire Baskanligina yonelik hicbir sorusturmaci miifettis bu 28 seferinde de sug
veya kusur isnadinda bulunmadi. Bunlari gectik. Su anki davanin da dayanagini teskil eden
AIHM Karari da eksik sorusturmay! Trabzon Emniyeti, Trabzon Jandarmasi ve istanbul
Emniyeti yoniinden tespit etti. Fakat her ne hikmetse bu iddianame onlari birakti Istihbarat
Daire Baskanligina sucu yikledi. Ben simdi ¢cok kisa nasil tutuklandigimla bu meselenin
amacini size ifade etmeye calisacagim. Bu iddianamenin amaci gercekligi ortaya ¢ikartmak
degildir. Cok da barizdir. Bu yargilama safahatinin sonunda esasa girdigimizde de bu is
anlasilacaktir. Bu iddianameni tek amaci suclulari gizlemektir. Olay! karartmaktir. Hrant
Dink'e veya benzeri sekilde azinhk vatandaslarimiza yonelik tehdidin gercek kaynagdina
dayanak teskil edecek, canak tutacak bir Turkiye'yi olusturmaktir, olusturmustur da zaten.
Yani anlatildigi zaman yargilama safahatinda burada iddialar Gzerine ve iddianamenin
ekindeki yer alan belgeleri konustugumuz zaman nasil bunu safha safha gerceklestigini
gorecegiz. 2014'Un 4 Aralik'inda ilk ifademi verdim savciliga cagrildim. Bu ifademde her ne
hikmetse tabi Hrant Dink dendi. O gece hi¢ uyku uymaksizin sabahin 7'sinde bana tebligat
yapildi, normalde geceden yapilir bu tebligat. Bir tek bu ifadeye gelirken sabah geldiler 7'de
beni kogusumdan aldilar ve ceza evi sartlarinda zaten isimiz gliclimiz yok, uyku saatlerimiz
degismis. Ben uyumadan geldim bu ifadeye ve gelirken de daha dnce mifettislere verdigim
konuya iliskin ifademi yazili olarak getirdim, savci beye teslim ettim fakat sadece bu ifadede
8 dava konusundan yargilaniyorum. Sadece bu sefer savciya verdigim beyanlar buraya
yazilmadi. Israrla ve inatla donemin savcisi, bu sorusturma seyin savcisi benim beyanlarimi
yazmamakta diretti buraya. Olacak is degil ilk defa karsilastim boyle bir seyle. Hemen
arkasindan vyazili olarak sunu godnderme ihtiyact hissettim. Dosyada var bunlar siz
incelemediniz ama incelediginizde goreceksiniz. Su ifadeyi duzeltiyorum, surada sorunuz su,
ben boyle aciklama yapmistim ifade metnine yanlis girmis. Bu sorudaki benim ac¢iklamam
suydu hemen iki G¢ gun sonra yazili olarak gonderdim bunu. Ne hikmetse bu ifadem
kamuoyunda kullanildi sanki benim beyanlarimmis gibi. Hicbir kelimesi bana ait degil
bunun. Burada nasil konusuyoruz Kkatip yaziyor, orada da katip var. Ben konusuyorum katip
yazmiyor. Savcl bey dinliyor, dinliyor, dinliyor sonra kendisi yazdiriyor. Diyorum efendim
oyle degil. Ben sdyle demistim, bunu boyle sdylemistim. Benim bir tane kelimem yok su
ifadede. Fakat yorgunum, bitmisim zaten 7 saat sirdd bu ifade. Yoruldum artik savci beyi
ikaz etmekten. Hi¢ okumadan da ben ¢iktim. Ondan sonra bunu imzaladik fakat tekrar ceza
evine geldigimde baktim ki benim anlattiklarimin hicbiri burada benim beyanlarim yok.
ikinci kez sunlari génderme ihtiyaci hissettim. Boyle de bir hikayesi var. Buna ragmen savci
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beni tutuklamaya sevk etmedi. Tabi biitiin iddialar istihbarat Daire Baskanlifi yoninden bir
tek evraka dayaniyor. Trabzon'un gonderdigi 6ldirme tabiri gecen beyanin, F4 raporunun 17
Subat 2006 tarihli istihbarat Daire Bagkanli§ina gitmis. Istanbul'a bu bilgi eksik gitmistir.
Istanbul geregini yapmadiysa bile siz yapsaydiniz siz biliyorsunuz. Sag olsun bizim eski
sozde baskanlarimiz da diyor ki istihbarat Daire Baskanligi korumaliydi bunu. Sézde
bagkanlar, sozde istihbaratgilar istihbaratin ne lafzini bilen, ne mevzuatini bilen insanlarin
beyanlariyla, iftiralariyla biz su¢ seyine maruz kaldik. istihbarat Daire Baskanliginin bir tane
bile o ginki tarihe kadar Koruma Daire Baskanligina su adam korunsun diye bir tane érnek
evraki yoktur. ilgili mevzuat iller idaresi Kanunu'dur. il'de Vali'dir o tedbirlerin alinmasindan
sorumlu ve Basbakanlik Koruma Hizmetleri Yo6netmeliginde acikca belirlendigi tzere bir
istihbarat birimi sayet bir adamin terérden dolayi can givenliginin tehlikede olduguna dair
bir bilgi alirsa il Koruma Komisyonuna bunu iletir. Bitiin 6rnek uygulamalar bunun |
Istinbarat Sube Miidiirliklerince yapildigini gostermektedir. Koruma tedbirlerini alma gorevi
iI'in gorevidir. istanbul Emniyet Mudirliguniin ve Valiliginin gérevidir. istinbarat Daire
Baskanligi veya Genel Mudurlik nezdinde boyle bir 6érnek bir yazisma bir tane bile yoktur,
yapilmamistir. Fakat savci diyor ki bunu istihbarat Daire Baskanligi yapmaliydi, operasyonu
da istihbarat Daire Baskanh§i yapmaliydi. Bunun da 6rnedi yok. Bizdeki tabir operasyon
planli istihbarat operasyonlaridir yonetmeligimizde gecen konu. Eger bir il birden fazla ki
takip ettigimiz orgutler Turkiye genelinde birden fazla illerde faaliyeti olan érgutlerdir. Plan
ve istihbarat operasyonu asamasina gelmislerse bir koordinasyon gerekiyorsa ilerleyen
asamalarda bu koordinasyona baskanlik katki sunucu olabilir. illa olacak diye bir sey yok.
Cuinki saveilik bunu istihbarat Daire Baskanli§i'na sormus. Engin Ding imzah génderilen
aciklamada diyor ki bir veya birkac il arasindaki koordinasyon iller arasinda gerceklestirilir.
Ayni Hrant Dink konusundaki koordinasyonun gerceklestirildigi gibi. 81 ili ilgilendiren
hususlarda istinbarat Daire Baskanhi§i devreye girer. Engin Dinc'in yazili evraki var.
Ilerleyen asamada gésterecedim. E geriye ne kahyor. ileride yapilacak kumpasla ilgili siz
bunu firsata donustirmusiniz. C-5. Yine Engin Din¢ imzali yazida diyor ki 19 Ocak
tarihinden once C subesinde C-5 diye bir buro yok. Gorev listeleri var gunlik. Belli
baktiginizda goéreceksiniz yok. Ama var diyor. Haziranda illegal kurmussun diyor. ifademde
var anlatiyorum. Ben diyorum C-2 birosu igerisinde ulusalcilik faaliyetleri ile ilgili
cahsmalari  konusunda arkadaglara talimat verdim. istanbul istihbarat Subesinin
degistirilmesini gliindemlestiren konuyu da izah ettim. Danistay eyleminden sonra Muzaffer
Tekin baglantisi ortaya cikmis. Ahmet ilhan'in beyanlarinda var. Diyor ki: "Delil yetersizdi
biz caismadik™ kendisi itiraf ediyor. Ya ulusalci dedigimiz gruplar var. Kirtlere yonelik,
azinlik vatandaslarimiza yonelik tehdit ve siddeticeren propagandaya girismisler. Séylemleri
boyle ve takip etmemiz lazim. Yonetmeligin bize verdigi gorev. Asiri sa§ faaliyetler
kapsamindaki gruplar bunlar. Yana yakila illere bunlari takip etmelerini sdylemeye
calistyorum. C-2 biirosuyla bu evrakin istihbarat Daire Baskanligina geldigi, su bak 2006'da
C-2 birosu dedigimiz evrakin takibini yapan biro nasil bir biro biliyor musunuz? Bir
komiser iki tane memurun calistigi bir buro. Toplamda t¢ Kisi ¢alisiyor. C-2 yada C-5 ismi
degismis. ilave bir buro yok. Yeni bir biro yok C-5 diye. C-2 nin ismi C-5 olmus
yonetmelikten sonra. Ayni kisiler yonetiyor. Bu evrakin Trabzon'dan gelen evrakin istihbarat
Daire Baskanligina geldigi gtn bu evrakla ilgili islemleri yapacak biro dedigimiz yerde bir
komiser iki tane polis memuru calistyor. Savcinin bize iddianamede isnat ettigi, yapmakla
yukimll tuttugu, yapmayarak bu 6lumi tezgahladigimizi soyledigi, varsaydigi bdtin o
gorevleri 81 il nezdinde yapilmasi gereken goérevleri bir komiser iki tane polis memurlu bir
biiro icin dngoérilyor. Yav istanbul'da 600 kisi calisiyor o tarihte. 600 kisi bizim tamim
yazilarimiza ragmen ve kendi ilinde Hrant Dink'e yonelik gozler éninde bitin dinya
kamuoyunun g6zl 6ninde tehditler ayan beyan acikca cereyan ederken Trabzon'dan oraya
gitmis cok somut. Hicbir istihbaratci ilk ifadelerimde de vardir, en son ifadelerimde de vardir.
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Evet diyorum Trabzon'dan giden belgede belki bir kelime eksikligi s6z konusu edilebilir ama
gittigi haliyle bu ciddi bir istihbarat bilgisidir. Korumayi gerektirecek bir seydir. Clnki
eylemin bizde karsihgi budur. Nitekim Engin Ding bir dinya 6rnek yazisma géndermis savcl
beye. iddianamede var bunun ekleri. istanbul'da ki kismi anlatirken de savci aynen boyle
anlatiyor. Bu eylem istihbaratta boyle anlasilir diyor. Bu tehdit olarak anlasilan bir tabirdir
diyor. Simdi hal boyleyken istanbul hicbir calisma yapmamis. Ben diyorum ki C-2 biirosunda
arkadaslara bu gorevi verdim. Ug kisiymis. Onuncu ayda ben 3 kisi daha ilave vermisim bir
komiser yardimcisi iki polis memuru, alti Kisi olmus orasi. Benim kastettigim bu. C-2 bilroda
ilave bir buro kurmadan, gizli olmaksizin daha sonra C-5 de yonetmelik degisikligi icin C-5
ismini almis. Yonetmelik degismis, yonetmelik de bana teblig edilmis, mecburen yapmisim.
Hic Oyle bir seye ihtiyacim yok benim. Zaten tescilli bir sekilde aciktan yaptigimiz bir
faaliyettir. Yapmamiz gereken bir faaliyettir. Azinlik vatandaslarimiza yonelik tehdidin
kaynagi o glin o gruplardir. O gruplarin propagandasi sonucu zaten bu cinayet gerceklesmistir
ve ben bununla ugrastim. istanbul istinbarat Midiri acik acik bu faaliyetlere yanasmadigini
kendi ifadeleriyle de itiraf etmistir. O glin o faaliyetlere benim uygulanmasina, yuratilmesine
takipcisi olunmasina gayret sarf ettigim, evraklara donustirdigim faaliyetler yapilabilmis
olsaydi bugin Hrant Dink bdyle bir cinayetin kurbani olmayacakti. Niye bunu séyliyorum.
Cunkii biz gittikten sonra istanbul'a o baski, o kasitli tavir kesinlikle ihmal degil, gorev
kusuru degil kasith bir tercihtir. Siyasal bir tercihtir. O kasith tavir sube ydnetiminden
kalktigi zaman bir istihbarat Unitesi nasil calismasi gerekiyorsa dyle calismistir. O tehdit
aninda bicakla kesilir gibi kesilmistir. Keske zamaninda yapilabilmis olsaydi. Burada yine
katilimci avukatlar var. Bir suri medyaya yansimis beyanlari vardir Ergenekon
operasyonlarindan sonra bu tehdit bicakla kesilir gibi kesildi. Zaten bakin bir tane bile faili
mechul diyebileceginiz azinhklara yonelik siklikla tekrar eden o saldirganliklar oldugu gibi
yoktur o dénemde. Kaynak bellidir, kaynagina yonelik gercek anlamda yapilmasi gereken bir
calisma harekete gecebilmistir. O yonetim anlayisi gittikten sonra benim orada
goOrevlendirilmemle. Benim orada gorevlendirilmemin ana gerekgesi budur. Bunu da
ifadelerimde anlattim. Bakan ben dedim beni tavzif etti. Bu konular tartisma konusu olunca
gittim dosyalari arz ettim. Yapmaya calistigim. Yapmaya calistigim dedigim 1 komiser 2
polis memuru ile yapmaya calistyorum. Liitfen bunu hafizanizda tutun istinbarat Daire
Baskanligina yuklenecek sorumluluk her ne ise bir komiser iki memurla yapilabilecek isler
Uzerinden dastinuan, anlamaya calisin bunu. Yapmaya calistigim, nasil ¢irpindigima bakan
bey sahit oldu. Neler yazmisim, ne tur galismalar yapmisim. Agik kaynaklardan tespit
etmisim ben bu tehditleri. Zaten gizli kapakli bir tehdit de degildi. Herkes biliyordu o
tehdidin ne kadar aciktan gelisip sey yaptigini, Tlrkiye'de gelistigini. Dolayisiyla bu
hassasiyetimi gdriince bakan beyin dogrudan talimatiyla ben istanbul'a gorevlendirilmis
oldum. O glin de ¢ok net soyliyorum, devletin hi¢cbir kurumunda ama hicbir kurumunda
benim gosterdigim hassasiyeti gosterdim diyebilecek bir Allah'in kulu yoktur. Bir Allah'in
kulu yoktur. Bak ¢ok lzerine basa basa soyliyorum ¢lnku evraklar var, ¢alismalarim var.
Ben bunu lehime bir delil gibiolarak anlatirken bu benim aleyhime dondi. Ya o giinlerde ne
Ergenekon var, ne Balyoz var. Kendilerini ulusalci olarak tanimlayan iste az énce sodylendi,
ornekleri verildi. Azinhk vatandaslarimiza ve Kurt vatandaslarimiza yonelik toplumu
saldirganhiga tesvik eden, propaganda yuruten, tamamen siddet icerikli gruplar var. Bu
gruplarin takibine calistyorum. Anlamaya tespit etmeye, takibine ve eylem hazirliklarinin da
onlenmesine calisan bir gayret icerisindeyim. Bu beni bu hale dondsturdi. Daha sonra ¢ok
uzatmak istemiyorum bunlara ileride deginecegim. Savcinin sevk yazisi. Ben bu ifadeleri
verdim. Tutuklamaya sevk etmedi anlattim. Sa§ olsun ilk savcimiz. Fakat savci degisti
Gokalp Gokgu geldi. Tekrar beni ifadeye cagirdi. Dedim ki ben ifade vermistim. Yeni deliller
var dedi bana. Nedir dedim yeni deliller. Ogun Samast'in ifadesi. Tutuklanmami saglayan
yeni delilleri sdyliiyorum. Muhittin Zenit'in ifadesi. Birde istihbarat Daire Baskanligindan bir
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iki ufak hususlar var onlarla kafa karistirmayayim. istihbarat Daire Baskanhgindan o F4
raporunu benim gérmemis olmamin mimkin olamayacagina dair bir degerlendirme yazisi.
Dedi sen bu F4 raporunu gérmigsindiir. Yani ben tabi biitiin istihbarat Daire Bagkanlg
yonunden bir eksiklik yok ama velev ki var, velev ki isnat ediyorsun o kusurun dayanag!
belgede o 6ldirme tabirinin gectigi 17 Subat 2006 tarihli belge. O zaman da ben yurt
disindaymisim. Zaten bu evraka ben islem yapmamisim. Benim olmadigim dénemde islem
goérmdis bir evrak. Siz beni 1srarla suclu tutuyorsunuz. Simdi ona dayali olarak 10 sayfalik
sevk yazisi yazdi. Olacak is degil. Ben bir siirii konuyu anlatmisim. Onceki savcl bey
anlatimlarimdan dolayi beni sevk etmemis. Benim biitun anlatimlarim higbir sekilde bu sevk
yazisinda dikkate alinmamis ve ben tutuklandim. Daha sonra iddianame gelip eklerine
bakinca surada isaretledigim, Gzerini ¢izdigim tim beyanlar hepsi ama bila istisna hepsi yalan
beyanlardir. Hepsi iddianamenin eklerinde mevcut olan belgelerle gelismektedir. Yani
bunlara ben girmeyecegim esasa girmemek i¢in ama ¢ok Uzerine basa basa net konusuyorum.
Ileride girip anlattigimda bunlari da géreceksiniz. Bastan sona yalan beyandir bunlar. Kasitli
bir sekilde adli makamlar yaniltilmistir ve tek bir amaci vardir. Gergek suclulari koruyup
kollamaktadir bu iddianame. ilgisiz, hayali bir kurgu lizerinden ve o dénemde gercekten bu
tarz cinayetleri dnlemeye calismis kadrolarin zerine sug isnat ederek bu cinayetlere ¢anak
tutmus, o donemde derin getelerin kucagindaki Turkiye'ye eklemli hale gelmis insanlari
yargidan, sorumluluktan kurtarma gayretinden baska bir sey degildir. Buglnki TUrkiye de bu
iddianamelerin sonucudur. Bugunki buttn katliamlarin sorumlulugu bu tarz iddianamelerdir.
Ozledikleri Turkiyeyi tesis etmislerdir ¢ok stikiir. Onun igin cok fazla uzatmak istemiyorum.
Esasa girecegim ama sadece hepsi yalandi bunu séyliyorum. Bu konu da ne kadar donanimli
oldugumu kamuoyu biliyor. Yaptigim aciklamalar var ama tek sey buraya hazirlikli
gelmedim ¢lnki hem bir esasa girmis oluyorum fazla konustugum zaman hem de uzatmak
istemiyorum birka¢ hususu midafim sey yapacak daha sonra bunlari tek tek ilerleyen
asamalarinda ben sey yapacagim.

Mahkeme Baskani: Evet tamam avukatiniza s6z verelim.

Sanik Ali Fuat YILMAZER mudafisi Av. Yurtkan YUCEL s6z aldi: Ben hem
mahkemenizin tensip zaptini hem de sonraki iki tutukluluga devam kararini inceledim. Orada
genel ifadelerle dosya kapsamindaki kararlar, raporlar vesaire gibi ifadeler var. Somut
dogrudan muvekkili ilgilendiren bir husus yok ancak soyle bir ifade dikkatimi cekti.
Tutuklama kosullarinda degisiklik bulunmamasi nedeniyle tutukluluk halinin devamina
seklinde bir ifade var. Buradan sunu anhyorum. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan sorusturma
asamasinda verilen tutuklama gerekcesini onayladiginiz bir anlamda bu sonuca vardim. Sulh
Ceza Hakimligi tarafindan temelde 5 iddia dile getirilmisti. Cok uzatmayacagim kisa kisa
anlatacagim. Bu 5 iddiadan birincisi 11 Subat 2006 tarihli 9 nolu F4 raporunun Trabzon
Emniyet Mudiri Ramazan Akyiirek imzasi ile istihbarat Daire Baskanligi C Sube
Miudarligine gonderildigi. F4 haber raporlarinin mutlaka sube muduarine sunulmasi
gerektigi, dolayisiyla raporun Ali Fuat Yilmazer'e sunuldugu. Kendisinin ise bu raporun
onemine binaen Istinbarat Daire Baskani Sabri Uzun veya Baskan Yardimcisi Necmettin
Emre'ye sunmasi gerekirken gizledigi diyor. Simdi bu husus halen gérevde oldugu defalarca
dile getirildi. istinbarat Daire Baskani Engin Dinc'e sorulmus. Cevaben F4 raporlarinin
mutlaka Sube Mudird'ne sunulup sunulmamasi konusunda sdyle bir cevabi var. Bu konuda
herhangi bir tahmin veya talimat bulunmamaktadir diyor éncelikle bunu séyleyelim. ikinci
olarak burada aslinda bir bilgi eksikligi var. C Sube Mudurlugiine gelen her tirli evrak islem
yapilmasi amaciyla Sube Muduri'ne arz edilir. Yani F4 edilir 6teki edilmez iye bir sey yok.
Sube Mudurinun paraflamadigi evrak subede islem gérmez. Bu ana kuraldir. Fakat sube
mudurd her zaman 7/24 gorevde olmayabilir. Gegici gorevle baska yere gitmistir, farkl
sebepler olmustur. O zaman ne olur? Bir gorevlendirme yazisi ¢ikar, sube miduri gérevden
gecici olarak ayrildi. Onun yerine vekaleten kimin bakacagi belirlenir. Bu durumda da sube
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mudar vekiline arz edilir. Yani ana kural dedigim sube mudurine arz zorunlulugu yerine
getirilmis olur. Vekaleten sube midur vekili paraflamis olur. Bu bahsi gecen 9 nolu F4
raporu muvekkil Ali Fuat Yilmazer'in o donem yurt disinda olasi nedeniyle sube mudir
vekili Tamer Bilent Demirel'e arz edilmis. Zaten sube mudur vekilinin evrak Uzerinde parafi
var. Sunu anlamak ¢ok basit. Eger bir yerde sube midir varsa sube muduru paraf atar, yoksa
ona vekil paraf atar. Hem vekil ham asilin paraf atmasi hicbir konuda, higbir evrakta
mimkun degildir. Biz vekaleten dilek¢e imzalariz, asil imzalamaz. Asil imzalarsa, biz
imzalamayiz. Simdi bu 9 nolu F4 raporunu sube miidir vekili imzaladigina gére sube mudur
demek ki yok. Gormemis, kendisine arz edilmemis. Nitekim bu konu ile ilgili gorevlendirme
yazisi da burada. Biraz sonra buna deginecegim. Buradan su sonug ¢ikiyor. Bir evraki kim
gormusse o paraflar. Tersten bakinca kim paraflamissa o gérmdistiir. 9 nolu F4 raporunda Ali
Fuat Yilmazerin parafi var mi? Yok. Peki neye gére gormus olabilecegini degerlendiriyoruz.
Bunun da bir dayanagi yok ve sunu izah ediyoruz. Sube mudur vekili var o esnada gérevde.
Kendisi yurt disinda goérevde. Bunu belgesiyle soyliyoruz. Yani ben gérmemistim su sekilde
degil. Goziimden kagmis, masada kaybolmus. Bdyle bir gérmeme yok. Gérevde olmadigi
icin sube madir vekili gérmus ve paraflamis. Burada bir yetki devri oldugunu séylemem
lazim. Yani gecici gorevlendirmeyle artik sube mudur vekili gérev aldiginda sube mudur
paraf atmasi mumkin degil. Eger atmis olsaydi sunu sormaniz gerekirdi? Sen o tarihlerde
gorevde degilsin, gérevden ayrilmissin nasil bu evraka paraf atarsin denmesi lazimdi. Ancak
simdi ters bir yaklasim oluyor. Savcinin su ifadesi ¢cok 6nemli diyor ki bu raporun 6nemine
binaen istihbarat Daire Bagkani Sabri Uzun veya Baskan Yardimcisi Necmettin Emre'ye
sunulmasi gerekirken gizlendi. Simdi baskan veya baskan yardimcisina arz ile ilgili séyle bir
husus var. Bir evrak nemine binaen baskana veya baskan yardimcisina arz ediliyor. Buna
evrak icerigine bakarak karar veriliyor tabi ki. Bu F4 raporunun da arz edilmesi gereken bir
evrak oldugu konusunda hi¢bir kusku yok. Eger karine arz edilmesi gereken evrakin baskan
veya baskan yardimcisina arz edilmesi ise burada baskana veya baskan yardimcisina su
sorulmahdir. Bu evrak 6nemine binaen sana arz edilmis olmahdir. Gérdun md, geregini
yaptin mi, ne yaptin diye sorulmalidir. Simdi 6gleden dnceki oturumda talimatla alinan bir
ifadeden bazi beyanlar dinledik. Soyle bir sey gecti. Boyle bu kadar 6nemli bir evrak bir
saniye beklemez. Dogru boyle 6nemli bir evrak bir saniye beklemez. Ali Fuat Yilmazer'in
gorevde olmadigi tarihte subeye gelen evrak Ali Fuat Yilmazer'in geri dénmesini beklemez.
Kamu hizmetinde sureklilik esastir. O stirede kim gorevdeyse geregini yapar. Devlet isi de,
kamu gorevi de personelin bir yere giderken ucaga binmesini, otoblse binmesini takip etmez.
Hangi tarihte kim gorevli bu resmi yaziyla bellidir. Bakin elimde gérevlendirme onayi var
yaziyor. Turkiye-iran givenlik isbirligi gorismeleri kapsaminda 18-22 Subat tarihleri
arasinda iran'da diizenlenen su su toplantiya Baskanlhigimiz emrinde gérevli birinci sinif
emniyet midird Sabri Uzun ile doérdinci sinif emniyet maddra Ali Fuat Yilmazer anilan
ulkeye gitmek Uzere18.02.2006 tarihinde gorevlerinden ayrilmis, 22.02.2006 tarihinde yurda
donus yaparak 23.02.2006 gorevlerine baslamislardir. Yani ben gorevde su tarihte vardim, su
saatte vardim, bu saatte yoktum gibi bir tereddiite mahal olmaz. Tarihler belli, yazi net. ikinci
iddia C-5 konusu. Birkac sefer deginildi, kisa gececegim. C-5 konusunu ¢ok ustiinde duruyor.
Kamuoyu da bu konunun cok iizerinde durdu. iddiaya gore C-5 biirosu mevzuata ayKkiri
olarak kurulmus. Burada ilerleyen surecte yapilacak olan operasyonun altyapisi
olusturulmustur. Kesinlikle bu biironun mevzuat disi kuruldugunu kabul etmemekle birlikte.
Sunu soylemek isterim. SOzde ilerleyen stirecte yapilacak operasyonlara zemin hazirlamakla
Hrant Dink cinayeti arasinda hicbir illiyet bagi bulunmamaktadir. Nitekim yine Engin Ding
imzali yazida cinayet tarihi ile ilgili C-5 blro baglaminda soyle bir yazi geliyor. "Hrant
Dink'in oldurdlduga tarih olan 19.01.2007 tarihinde C-5 biro amirliginin kurulusunun
olmadigi, o dénem itibariyle C-5 biro amirligi kapsamina giren konularin C-2 biro amirligi
uhdesinde takip edildigi.” Yani C-5 konusunun asli ne olursa olsun bu konunun bu yargilama
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ile aslinda hicbir ilgisi yok. Peki C-5 birosu ne zaman kurulmus. Engin Din¢ imzali yazida
bunlarin hepsi var. Tarihini yazmis. 12.02.2007. Cinayetten sonra. Ne sekilde kurulmus.
Yazida aynen soyle gegiyor. 12.02.2007 tarihli ydnetmeligin ydrtrluge konuldugu, bu
yonetmelikte C Sube Mudurlugu teskilat semasina C-4, C-5 ve C-6 biro amirliklerinin
eklendigi, istatistik Biro Amirliginin cikarildi§i tespit edilmistir. Peki kim tarafindan
kurulmus C-5. Yonetmelikle kurulduguna gére yine ayni yazi iceriginde de bu yaziyor. Zaten
anlasilabilir. Bakan onayiyla yurirlige girdigi ifade ediliyor. Dolayisiyla bakan, bir anlamda
yiritme organi tarafindan kurulmus. Peki ni¢in kurulmus iddia edildigi gibi bir kisim
operasyonlara zemin hazirlamak igin mi kurulmus? Yine aynen okuyorum. "Dink cinayeti
oncesinde e esnasinda yurirlikte olan 19.07.1995 tarihli yonetmekte C Sube MudurlGginin
yapisinin idari btro amirligi, istatistik biaro amirligi, C-1, C-2, C-3 buro amirliklerinden
olusmaktadir. Dink cinayetinden yaklasik bir ay sonrasinda bakan onayi ile 12.02.2007
tarihli yonetmeligin yararlige kondugu, bu yonetmelikte C sube midurligu teskilat semasina
C-4, C-5, C-5 biro amirliklerinin eklendigi, istatistik biiro amirliginin cikarildig." Simdi
konu cok basit aslinda. C-1 burosunun altinda 3 tane kisim var. Bironun bir alti kisim. Bu
yonetmelik degisikligi ile bu ¢ kisim bagimsiz birer biro haline getiriliyor. Yani C-1, 1-2-3
haline geliyor, tge bolunlyor diyebilirim bir anlamda. Boyle olunca ne oluyor. Eski C-3'lin
ad1, eski haliyle yonetmelik oncesi adi C-3'un adi C-4 oluyor. Ciinki 1-2-3 baska birolarin
ismi olmus. Eski 3'Un adi 4 oluyor. Eski 2'in adi 5 oluyor. Burada kaldiriimis denen istatistik
Burosu'da C-6 oluyor. Aslinda kaldiriimiyor, onun da adi degisiyor. Yani C-5 diye yeni bir
blro kurulmuyor. C-2'nin ismi degisiyor. Bunu da nereden anliyoruz? Hem gdrev tanimina
bakiyoruz bironun ¢alisma alanina. Asiri sag faaliyetler. Gérev taniminda bir degisiklik yok.
Calisanlarda bir degisiklik var m1? Bironun C-2 ismiyle son olusturulan gérev listesinde ismi
gecen personel bakin. Biro amiri Yilmaz Angin. Kisim amiri Mehmet Akif Yilmaz. Polis
memurlari  Yal¢in Kara, Murat Cakan, Ali Cinar. Toplamda 5 Kkisi. Y&netmelik
degisikliginden hemen sonraki yani adi C-5 olunca ilk gérev listesi tekrar alintyor. 01 Mart
2007 tarihli. Buro amiri Yilmaz, Kisim amiri Mehmet Akif Yilmaz. Polis memurlari Yalgin
Kara, Murat Cakan, Ali Cinar. Toplamda yine 5 kisi ve yine ayni 5 Kisi. Yani C-2 adi C-5
olduktan sonra ne goérev taniminda bir degisiklik olmus, ne calisanlarin sayisinda bir
degisiklik olmus, ne de farkli bir degisiklik var. Bu biironun kurulus onay ile ilgili bir iddia
var. Neden 2012 yilinda alinmis? Bironun kurulus onayinin neden 2012 yilinda alindigi
muvekkili ilgilendiren bir husus degil. Neden ona isnat edildigini bilmiyorum. Bu usull bir
islem ve buna bakan ayri bir idari biro var. Onay alinip alinmamasi da artik o yonetmelik
subeye teblig edildikten sonra yonetmeligin gereginin yapilmayacagl anlamina gelmez. Bu
bambaska bir konu, miivekkille hi¢ alakasi olmayan bir konu. Uclincii iddia Yasin Hayal
grubuna operasyon yapilmadigi, Hrant Dink'i koruma yikimlultgune aykiri hareket edildigi.
iki ayagi var iddianin. Birincisi operasyon yapilmadi§i iddiasi. Simdi bu operasyondan
kastedilen adli operasyon ise gitmek, birileri almak Yasin Hayal grubuna bu anlamda bir
operasyon yapmak ise zaten istinbaratin boyle bir yetkisi yok. Bunu su kisiye sormaniz
lazim. O zaman Trabzon istihbarat Sube Mudiirii neden konuyu TEM subesine yazmamis ve
operasyona dénmemis. Bu Daire Baskanligini hi¢ ilgilendirmeyen, muvekkille hic alakasi
olmayan bir konu. Tamamen adli operasyon bambaska bir konu. Burada kastedilen planl
operasyon operasyonu kisa adiyla PiO ise. O zaman da Daire Baskanlijinin béyle bir yetkisi
olup olmadigina bakmak lazim. PVSK'ya istinaden yirirliige konan istihbarat Daire
Bagkanligi Merkez ve Tasra Uniteleri Kurulus Gérev ve Calisma Yoénetmeligi. Hem Daire
Baskanliinin hemde il istihbarat Sube Mudiirliiklerinin gorevlerine ve calisma usul ve
esaslarini duzenlemektedir. Yonetmeligin 30.maddesi C Sube mudirlagd ile ilgili sunu
soyliyor. "il istihbarat Sube Miidiirlerince asir sag, irticai ve azinlik faaliyetlerine karsi
yurdtilen istihbarat operasyonlarinin koordinesi, yurittlen operasyonlarin koordinesi.”
Yani bir operasyon yiritiiliyor olmasi lazim. il istihbarat Subeleri bir operasyon yiritiyor
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olmasi lazim ki bunun koordinesi yapilsin. Yine ayni yénetmeligin 38.maddesinde de il
Istihbarat Sube Mudiirliiklerinin gdrevleri yaziyor. "Gorev alanina giren konularda Planli
istihbarat Operasyonu hazirlamak, yiritmek, bu anlamda merkez e diger istihbarat sube
mudirlikleri ile 11 Emniyet Miidiirliigu icra birimleri arasinda koordineyi sadlamak." Tekrar
soyliyorum Ali Fuat Yilmazer'e burada eger bir sorumluluk, bir gorev verilecekse bu ancak
su olabilir. Yuratilen bir planh istihbarat operasyonu olacak ki bunun 81 ilde koordinasyonu
saglansin. Ama bu olayda herhangi bir planli istihbarat operasyonu yduritilmemis.
Dolayisiyla koordinesinden dolayr muvekkile kusur atfedilmesi mimkin degil. Hrant Dink'in
korunmadigi iddiasi da yonetmelik agik. Koruma yonetmeliginden bunu degerlendirmek
lazim. iki madde var koruma yoénetmeliginde(10 ve 11). 10 kendisi koruma talep edenlerle
ilgili, 11 istihbarat birimlerinin elde ettigi verilere istinaden korunmasi gerektigi dusindugu
kisilerle ilgili husus. Burada da yapilmasi gereken Trabzon Istihbarat Sube Midirligii
Istanbul istihbarat Sube Miidiirlugini bilgilendirecekti. istanbul istihbarat Sube Miidiirlugii
de Il Koruma Komisyonuna yazacakti. 11 Koruma Komisyonu eger gerekli goriiyorsa koruma
saglayacakti. Yine Daire'ye hicbir yonetmelik, hicbir mevzuatta dairenin koruma konusunda
bir yetki ve sorumlulugu bulunmuyor. Dérdlnci iddia Erhan Tuncel'in cinayetteki rollndn
anlasilmasi {izerine Muhittin Zenit'in istanbul Emniyet Miidiirlugiine cagrilmasi akabinde Ali
Fuat Yilmazer'in talimatiyla. Muhittin Zenit'in istanbul'a gitmedigi. Simdi bunun icin énce
Muhittin Zenit'in istanbul'a nicin cagrildigini anlamak lazim. Bakin konuyla ilgili uzman
kabul edilen, kabul edersiniz etmezsiniz. Ne demis efendim kitabinda bu konu nasil ifade
ediliyor. "Herkes birbirine Tuncelin ifadesi karsisinda re yapmak gerektigini soruyordu.
Oyle bir forml bulunmaliydi ki, énce Akyurek ve Emniyetciler zarar gérmemeli, hemde ajan
yani Erhan Tuncel en az hasari gérerek sorun ¢ozulmeliydi. Ve nihayet Akyirek toplantiicin
istanbul'a geldi. Akyiirek'in istanbul'a gidip toplantiya katimasi emrini veren igisleri Bakani
Aksu idi. Akyiirek once istanbul Emniyet Miidirii Cerrah'in odasina gitti. ikili daha sonra
beraberce toplantinin yapilacad istihbarat Sube Muduri Ahmet ilhan Gilerin odasina
girdi. Istanbul'da en (st diizeydeki yetkiliden miidiirlere kadar, deyim yerindeyse herkes "onu
nasil kurtarinz" Erhan Tunceli nasil kurtarinz derdindeydi.” Yani Muhittin Zenit'in
Istanbul'a cagrilmasinin sebebi Erhan Tuncel'i nasil kurtaririz derdidir. Peki Ali Fuat
Yilmazer bu konu ile ilgili ne ifade vermis. Bakin ifade aynen dogru alinmis fakat nasil
carpitilmis. Nasil kamuoyunda algi olusturulmus bunu gostermek istiyorum. Hurriyet
gazetesinde ¢ikan bir haber. Baslik "Hrant Dink cinayetinde sirlar ¢ozdltyor"”. Haberi soyle
vermisler. Tuncel'in bilgi aktardigi polis Mubhittin Zenit cinayetin ¢ozimi igin ¢agrildig!
Istanbul'a gitmesinin dénemin Istihbarat Daire Baskani Ramazan Akyirek ve C sube miiduri
Ali Fuat Yilmazer tarafindan engellendigini sdyledi. Yilmazer de Tuncel ile ilgili bilgiyi
kendisinin gizledigini ilk ifadesinde itiraf etti. Bu hususu itiraf etti diye veriliyor. Peki Ali
Fuat Yilmazer aslinda ne demis. itiraf diye nitelendirilen sey aslinda ne? Yilmazer Muhittin
Zenit'i dogruladi. Yilmazer, Ramazan Akyiirek ve Muhuttin Zenit'e istanbul'a gitmemeleri
yoniinde telkinlerde bulundugunu soyledi. Yilmazer ifadesinde Istanbul'a cagrilan Akyurek
ve Zenit'i engelleme sebebini su sozlerle acikladi. Ramazan Akyurek'e asla boyle bir seye
midahil olmayin. Bizle elemanlik iliskisi coktan kesilmis. Bize bu gelismeleri dogru
aktarmamis. Cinayet ile ilgili son gelismelerden bilgisi olmasina ragmen bunlari bizden
gizlemis bir insanin elemanligindan s6z edilemez. Kaldi ki cinayete karismis, suca bulasmis
bir insanin temize cikartilmasi apagik bir suctur. Bizim buna mudahil olmamamiz gerekir.
Hukuken geregdi neyse o yapilsin dedim. Yaklasik bir hafta sonra Muhittin Zetin beni aradi. O
da istanbul'a davet edildigini ve bu elemana gelip sahip cikmasinin istendigi seklinde
beyanlarda bulundu. iliskisi kesilmis bir elemana senin gidip miidahil olman dogru olmaz sen
bundan uzak dur dedim. Bir kere her seyden 6nce bu bir telkindir. ikinci olarak hukuken
geregi neyse o yapilsin, sen gidip sahip ¢ikma, bu insan suca karismis denmesini Savci
iddianamesine ve Sulh Ceza Hakimi tutuklama kararina cinayetin ¢dzilmesi icin Muhittin
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Zenit gidecekti, Ali Fuat Yilmazer tarafindan engellendi seklinde lanse edilmis. Kaldi Ki
biraz 6nce Mubhittin Zenit kendi beyaniyla sunu séyledi. Cinayetten sonra telefonla konustum
hala bir seyler gizliyordu telefonda diye sOyledi. Kisacasi su. Ogiin Samast'in beyanlarina
itibar edilerek. Gergekten boyle. Ne yazik ki Ogun Samast'in beyanlarina itibar edilerek Ali
Fuat Yilmazer'e bir suclamada bulunuluyor ve bizde aciklama yapmak zorunda kaliyoruz.
Oglin Samast'in beyanlarina itibar edilerek kendisinin Yasin Hayal ile cinayetten bir hafta
once konustugunda Yasin Hayal'in Ogiin Samast'a Ramazan Akyurek ve Fuat mudur
arkamizda dedigi. Simdi bu iddia bu bir devlet yaklasimi degil. Bu sirket yaklasimi. Sirketler
kamu yarar1 gozetmezler. Kar amaci guderler. Hangi Griinlin alicisi ¢oksa onu kullanirlar.
Simdi bir kisim isnatlari Ali Fuat Yilmazer'e atfettiginiz zaman su eylemde alicisi talep ¢ok
oluyor. Talep ¢ok olunca arz da artiyor tabi. Bu bdyle bir iddia. Ogin Samast sen o tarihte
Ramazan Akyurek'i Trabzon'dan dolayi taniyorsun, Ankara'da ki C Sube Mudir Ali Fuat
Yilmazer'i nereden taniyorsun. Ne sekilde senin arkanda duruyor. Ali Fuat Yilmazer bugline
kadar hangi suclunun arkasinda durmus ki senin arkanda duruyor. Bunu neye gore
sOyllyorsun ve bunun tek dayanagi Oglin Samast'in beyani. Savci Oglin Samast'in beyanini
esas aliyor, iddianamesine bunu yaziyor, sulh ceza hakimi de ayni sekilde ve bundan dolayi
tutuklama karari veriyor. Son olarak sunu séyleyeyim. Ha ayni zamanda Ogiin Samast'inda
sOyle bir beyani var. Cinayetin dordlnci yilinda durusmada diyor ki. Ben cinayet ve o
zamani ¢ok fazla hatirlamiyorum, ilk ifademde ne demissem odur diyor. Sekiz yil sonra nasil
oluyorsa Ogiin Samast aydinlaniyor ve bir anda Fuat midar arkamizda dendigini hatirhyor.
Son olarak s@yleyecedim su. Bizden baskalari tutuklu yargilandiginda veya tutuklandiginda
bundan memnuniyet duymuyoruz. Fakat en basit haliyle bu cinayette soyle bir durum var. Bu
cinayetin fitili Trabzon'da ateslenmis bazi olaylar orada gelismis ve istanbul'da
gerceklesmistir. Fakat o dénem ne Trabzon ne istanbul'da konuyla ilgili yetki ve sorumlulugu
olan st duzey gorevliler tutuklu degil. Mivekkilim Daire Baskanliginda calisiyor olmasina
ragmen tutuklu. Eger bu husus size hukuken de mantiken de makul geliyorsa tutuklulugun
devami yonunde zaten karar vereceksiniz. Aksi kanaatteyseniz ve tutuklulugun devami karari
verecekseniz de bu iddialarin aslinin bu oldugunu bilerek vermenizi isterim. O yuzden
aciklamalarimi yaptim. Saygilar sunuyorum.

Mahkeme Baskani: Evet simdi durusma. Sizin talebiniz var mi. Katilan taraf olarak
bir diyeceginiz var mi. Hep saniklara soz veriyoruz gibi olmasin evet. isim soyleyelim avukat
bey de Oyle sey yapalim.

Katilan vekili Av. Bahri Bayram Belen soz aldi: Simdi 29.maddeye gore yani
gecikmesinde sakinca bulunan hallerden olan tutukluluk ile ilgili bir karar vereceksiniz. Bu
konuda bizim higbir beyanimiz yok. Tutuklama veyatahliye ile ilgili hi¢gbir aciklamamiz yok.
Fakat onceki durusma arasinda yani biz ret ile ilgili bir karar verelim. Ondan sonra yarinki
durusmada devam edilir gibi bir sey séylendi. Ben bir yanhslik olmamasi acisindan, daha
evvel bu tur yanhshklar oldu. Usuli bir yanlislik olmamasi agisindan bu meslektaslarimdan
ikisinin s6zlU olarak birisinin de yazil olarak yapti§gi reddi hakim talebi konusunda yasal
dizenleme ile ilgili kisa bir degerlendirme yapmak istiyorum. Gercekten sézll agiklamalarda
reddi hakim isteminin 24.maddedeki sebepleri yani "hakimin davaya bakamayacagi haller"
veyahutta "tarafsizliindan stphe duyulmasina neden olacak sebeplerle reddi" talebine
dayanildigi. Tabi bu ret talebi ile ilgili sayin mahkemenin de bilgisindedir ama yine de bir
hataya dustlmemesi icin aciklama yapiyorum bu konuyu. Simdi bu ret talebi ile ilgili sayin
mahkeme heyeti iki tlrli karar verebilir. Yani bu ret talebinin kabulli yada reddi. Veyahutta
geri cevrilmesi. Yani ret talebinin kabul veya reddi ile ilgili duzenleme usulde 26 ve
27.maddalerde duzenlenmis ve 28.maddede sonlandirilmis. Ama geri cevrilmeyle ilgili
dizenleme sayin heyetin de bildigi gibi 31.maddede. Hangi sebeplerle ve ne sekilde geri
cevrilecegi ve bu sirecin nasil sonlandirilacagi kararlastirilmis. Simdi ret ile ilgili sayin
heyetiniz eger bu konuya iliskin ret edilen Uyeler, heyette suanda gérdugimuz tyeler oldugu
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icin aslinda bir goris belirtecek 26.maddeye goére kendilerinin reddi ile ilgili agiklaman
sebepler konusunda bir goris belirtecek. Efer mahkemenin bu ¢ 0yesinin disinda
mahkemede baska hakimler varsa ve g kisilik bir kurul olusturulabiliyorsa 27.maddeye gore
ret konusundaki karari o hakimler verecek. Simdi ret konusunda baska hakim yoksa bir
sonraki mahkemeye gidecek bildiginiz gibi. O hakimler ret konusuna bir karar verirse bunun
28.maddeye itirazinin yapilmasi lazim ki ret muessesesi sonlandirilsin. Bunun iginde sayin
heyetinizin ret ile ilgili talepler konusundaki goérisiind bildirmesi sonrasi mahkemenizin diger
hakimleri ile ilgili verilecek ret talebinin kabulli yada ademi kabulii sonrasindaki kararla ilgili
karar reddi talep eden mudafi arkadaslarima teblig edilmesi ve onlarin yasal itiraz siresi
icerisinde bu itiraz haklarini 28.maddeye goére kullanmalari lazim. E§er bu sure verilmeden
ve bu karar teblig edilmeden yarin durusmaya devam edilirse ileride usuli bir hata olacagini
distintyorum. Sayin mahkemeniz yine 31.maddedeki gibi ret sebepleri ile ilgili talebin
stresinde olmadigi yada bunun delillerinin ve olgularinin gosterilmedigi yada davayi
uzatmak amacina matuf bir sebeple ret istemini geri ¢evirecek ama bununla ilgili de bu geri
cevirme karariyla ilgili konu da 31.maddenin son fikrasina gdére yine reddi talep eden
miudafilere teblig edilerek itiraz imkani taninacak. Ben bu konuda hani yarin durusma devam
edilebilir gibi bir sey anladigim icin, usull bir hataya distlmemesi icin bunu aciklamak
istedim. Tesekkir ederim.

Mahkeme Baskani: Onu soyle soyleyelim. Onlari ben aciklayacaktim da siz
aciklayinca avukat bey ben o konulara tekrar girmiyorum. Bizim mahkememizin zaten usulii
0 gorus bildirmeyle ilgili daha dénceki birka¢ dosyada ayni sekilde anlattiginiz sekilde oldu.
Yani sadece reddi hakim talebinde bulunan vekillerine tebligat yapilmasi 7 glnlik sire
seyleri filan uygulandi zaten. Daha Onceki dosyalarda var onlar. Biz ara kararimizi tabi
durusma sonunda sey yapacagiz. Savci beyden de bu su ana kadar alinan reddi hakim
talepleri ve tahliye taleplerine iliskin olarak da savci beyden son olarak soralim. Ondan
sonrada durusmaya ara verecegiz evet.

Cumbhuriyet Savcisi Evliya CALISKAN: Mahkemenin tarafsizligini etkileyecek
hakli ve gecerli nedene dayanmayan, yargilamayi uzatmaya matuf mahkeme hakimlerinin
reddine iliskin talebin reddine, merciye bu yonde gorus bildirilmesine, firari saniklar Coskun
Cakar ve Ahmet iskender hakkinda yakalama emrinin devamina, sanik Erhan Tuncel
hakkindaki adli kontrol kararinin devamina, tutuklu saniklara isnat edilen sucun vasfi,
mahiyeti, basta F3-F4-F5 rapor ve icerikleri, Devlet Denetleme Kurulu ve Teftis Kurulu
raporlari, istanbul 14. A§ir Ceza Mahkemesinin karari, Yargitay bozma ilami olmak iizere
kovusturma igerisindeki sair deliller, saniklar igin isnat edilen sug icin 6ngorilen ceza
miktari, silahli terdér oOrguti ve yoneticisinin halen firari olmasi, kagcma suphesi ve
savunmalarinin alinmamis olmasi hususu ile CMK 100/3-a 2,11 ve devami maddelerindeki
amir hukumleri dikkate alinarak saniklarin tutukluluk halinin ayri ayri devamina karar
verilmesi talep ve mitalaa olunur.

Mahkeme Bagkani: Evet biz simdi ara veriyoruz. Sonucu bildirecegiz.

Sayin baskanim ailelerimiz tasradan
gelmis. Miisaade ederseniz bir goriismek istiyorlar.

Mahkeme Baskani: Simdi goérisme ile ilgili bizim mahkememizin seyi yok.
Jandarma guvenlik sorunu varsa ona gore hareket etsin. Yani biz durusma sirasinda biz sey
yaplyoruz sadece. Durusmanin disinda gorustiirme seylerine filan ilgilenmiyoruz evet.

Segbis kaydina son verildi.

GEREGI DUSUNULDU iISTEMGIBI:

1-Sesli ve goruntali kayitlarinin yazili metin haline getirilmesi icin bilirkisiye
tevdiine, bu husustaki takip ve kontrolin saglanmasi hususunda mahkememiz (ye
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hakimlerinden Hakim Cem Karaca'nin goérevilendirilmesine,

2-5271 Sayih CMK.nin 26/3 ve 27/1 maddeleri uyarinca heyetimizi olusturan
hakimlerin reddi talebi hususunda inceleme yapilarak bir karar verilmek (zere dosyanin sesli
ve goruntilu kayitlarin yazili metin haline getirilmesini muteakip red sebepleri hakkindaki
yazili gorusle birlikte istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi 1. Heyetine génderilmesine, red
isteminin kabul edilmemesi halinde CMK.nin 28/1 madde ve fikrasi uyarinca kararin red
talebinde bulunan saniklar midafiilerine ayri ayri usulince tebligine, CMK.nin 267 ve
268/3-c maddeleri uyarinca isbu karara karsi tebligden itibaren 7 giin igerisinde istanbul 15.
Agir Ceza Mahkemesi nezdinde itiraz edilebileceginin belirtilmesine,

3-Saniklar Ali Fuat Yilmazer, Ercan Demir ve Ramazan Akyurek'in lzerlerine
atih suclarin vasif ve mahiyeti, mevcut delil durumu, buna gore tutuklu saniklar yoniinden
"dosya icerisinde bulunan F3, F4, F5 raporlari ve bu raporlarin icerikleri, maktul yoniinden
tehdit atmosferi olustuguna dair tanik anlatimlari, maktuliin yargilandigi dosyalar, yargilama
sirasinda meydana gelen olaylar, saniklarin sug tarihi ve éncesindeki konumlari, gérevleri,
mufettisler tarafindan dizenlenen tevdi raporlari, Milkiye Miufettisleri, Teftis Kurulu
Baskanligi ve Devlet Denetleme Kurulu tarafindan diizenlenen raporlar, diger saniklarin
tutuklu saniklarla ilgili anlatimlari, dosyada daha dnce Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi'nce
verilen karar, Yargitay ilami ve icerigi, mahkemece Yargitay bozma ilamina uyulmasi, TEM
Sube Mudurlugi raporlari, 16/02/2008 tarihli Levent Yarimel ve Durmus Demirbas isimli
polis bagmifettislerinin yazisi ve icerigi, log kayitlari, 17/01/2007 tarihli Yasin Hayal'in takip
edildigine dair rapor, tanik anlatimlari, Trabzon istihbarat Sube Midurligiindeki sunucunun
arizalandigina dair tutanak ve buna iliskin kayitlarin silindiginin iddia edilmesi, sanik Sabri
UZUN tarafindan istihbarat Daire Baskani sifatiyla hedef sahislarla ilgili olarak yayimlanan
08/02/2002 tarihli tamim ve sair deliller’ kapsaminda kuvvetli su¢ stphesinin varligini
g0Osteren somut kanitlar bulunmasi, saniklara atili suclardan silahl terdr 6rguti kurmak ve
yonetmek, silahl teror 6rgdtiine tye olmak, tasarlayarak adam 6ldirme suclarinin tutuklama
nedenlerinin yasal karine olarak varsayildigi 5271 sayih CMK.nun 100/3-a, 2, 11 alt
bendinde sayilan katalog suclardan olusu, saniklara atili suglarin kanunda 6ngdrilen
cezalarinin alt ve dst sinirlarinin kagma kuskusunu somutlastirmasi, eylemlerin niteligi ve
yogunlugu da dikkate alindiginda suclarinin subutu halinde saniklara verilmesi muhtemel
ceza veya glvenlik tedbiri ile tutuklama tedbirinin 6l¢tlu olusu, yiklenen bir kisim suglarin
agir cezalik islerden olusu 5271 sayili CMK nun 102. maddesinde éngoérilen tutuklama
surelerindeki sinirlarin astimamis olmasi, sdrdurilen tutuklama tedbirinin orantili olusu,
tutuklama kosullarinda degisiklik bulunmamasi, tim bu nedenlerle saniklar Gzerinde adli
kontrol hikimleri ile yeterli ve etkili hukuksal denetim saglanamayacak olusu hususlarina
nazaran adi gecgen saniklarin CMK.nun 100 ve devami maddeleri uyarinca TUTUKLULUK
HALLERININ DEVAMINA,

-Tutuklulugun devamina yonelik kararlara, karari 6grendikleri tarihten itibaren 7 giin
icerisinde mahkememize iletilmek Uzere dilekce vererek veya tutanaga gegcirilmek kaydiyla
ceza infaz kurumu miidiiriine beyanda bulunmak suretiyle ISTANBUL 15. AGIR CEZA
MAHKEMESI nezdinde itiraz edilebilecegine,

-Saniklarin durusma gun, saati ve yerinde belirtilen durusma salonunda hazir
bulundurulmalarinin istenmesine,

4-Saniklar Muhittin ZENIT ve Ozkan MUMCUnun dosyaya tensip asamasindan
sonra giren bilgi belgeler de dikkate alinarak tutuklu kaldiklari siire ve ileride sug¢ vasfinin
degismesi ihtimaline binaen bu asamada ADLi KONTROL TEDBIRIi UYGULANMAK
SURETIYLE TAHLIYELERINE,

-5271 sayih CMK'nun 109/3-a maddesi uyarinca adi gegen saniklar hakkinda
kovusturma evresinde aksi yonde bir karar tesis edilinceye degin YURT DISINA
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CIKISLARININYASAKLANMASINA,

5-Baska sugtan hikimli saniklar Ogun Samast, Yasin Hayal'in durusma glint hazir
edilmeleri icin bulunduklari cezavine miizekkere yazilmasina,

6-Baska suctan tutuklu saniklar Osman Gllbel, Ali Poyraz ve Tamer Bdlent
Demirel'in durusma gin ve saatinde SEGBIS aracihgiyla hazir edilmeleri igin tutuklu
bulunduklari cezaevi madurligune yazi yazilmasina,

7-Sanik Erhan Tuncel hakkindaki yurt disina ¢ikis yasagi seklindeki adli kontrol
kararinin devamina,

8-Bir kisim saniklar ve mudafiilerinin mazeretlerinin kabulline, durusma giniln(
uyaptan égrenmelerine,

9-Saniklar Ahmet iskender ve Cosgun CAKAR hakkindaki yakalama emrinin
devamina, infazinin beklenmesinhe,

10-Sanik Hasan DURMUSOGLU miidafii Av. Ozge AKBAS'In sundugu vekaletname
suretini  harclandirmamis oldugu gozetilerek sanik mudafiine vekaletname suretini
harglandirmasi i¢in durusma glinune kadar sure verilmesine,

11-Tutuklu saniklar Ali Fuat Yilmazer, Ercan Demir ve Ramazan Akyurek'in
tutukluluk durumlarinin 13/05/2016 tarihinde incelenmesine,

12-Durusmanin 24-25-26/05/2016 tarihlerinde (3 gun stre ile) saat 10:00'a
birakilmasina oybirligi ile karar verildi.19/04/2016

Baskan 39902 Uye 43103 Uye 101212 Katip 143803
ﬂ e-imzalidir ﬂ e-imzalidir P e-imzalidir F e-imzalidir
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