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Say1: M. D.: 52/64
A.E.:38/103
M. T.: 21/87
Miilkiye Miifettisi : Mithat DUMANLI
Abdullah ERIN
Mehmet TANISIR

ARASTIRMA KONULARI

29.09.2007 tarihinde gazetelerde yer alan, Agos Gazetesi
Genel Yayin  Yonetmeni Furat (Hrant) DINK'in
Oldiiriilmesi olayinin siiphelileri arasinda ver alan Erhan
TUNCEL ile Polis Memuru Muhittin ZENIT arasindaki
telefon goriismesi tutanaklarma istinaden, olayin polis
tarafindan bilindigi halde gerekli 6nleme  tedbirlerinin
alnmaciii ve buna ragmen Miilkiye Miifettislerince
yapilan n inceleme sonunda diizenlenen raporda, emniyet
gorevlileri hakkinda sorusturma izni verilmemesi teklifinde
bulunuldugu iddialan,

ILGILILERIN

ADI ve SOYADI GOREVi UYGULANACAK ISLEM

Ceza Muhakemesi Kanununun 185, maddesi geregince zorunlu olarak kapah
yapilan yargilamanm icerigine iliskin bilgiler ihtiva ettiginden, aksi CM.K.nun 187/2.

maddesine aykir olacag dikkate
geememesi icin gerekli tedbirlerin

almarak, Raporun ve eklerinin yetkisiz Kigilerin eline
alinmasi gerekir.
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Bu Aragtirma Raporu, Bakanlik Makaminin 29.09.2007 tarih ve EGM. Miif. 368 sayili
onayl, Teftis Kurulu Bagkanhiginin 02.10.2007 tarih ve 76(34-2)1450 sayili gorev emirleri
geregince yiiriitillen arastirma sonunda diizenlenmistir. (Ek: 1/1-40, 2/1-2, 3/1-2)

Ii - RAPOR KAPSAMI DISINDA BIRAKIT. AN KONULAR VE NEDENLERI:

Rapor kapsamu diginda birakilan konu bulunmamaktadir.

HI - MUHBIR ve MUSTEKI:

Kamu Hukuku

1V - IDDIA ;

Polis Memuru Muhittin ZENIT’in Furat (Hrant DINK’in &ldiirilmesi olayinin
stiphelileri arasinda yer alan Erhan TUNCEL ile telefonla goriigtiigii, bu goriismenin
iceriginden polisin Hrant DINK cinayetini bekledigi yolunda, 29.09.2007 tarihinde
yayinlanan gazetelerde yer alan iddialarin aragtinlmasina iliskin Bakanhik Makaminmn onay1

ve Teftis Kurulu Baskanliginin gérevlendirme emri ekinde Mitfettigligimize intikal eden
gazete kupiirlerinde:;

Bir taraftan, Erhan TUNCEL ile yaptigi telefon goriigmesi kayitlar ile ilgili olarak
Istanbul Cumhuriyet Bagsaveilhiginca  05.04.2007 tarihinde alinan ifadesinde Muhittin
ZENIT in, Giimiighane iline atanmig olmasi nedeniyle gériigmeyi yaparken Tuncel’in emniyet
muhbirliginden aynldifim bilmedigini, bunu daha sonra gazetelerden Sgrendigini, gorigmeyi
amirlerinin istegi iizerine yaptigu, telefonda Erhan’i konusturmak i¢in eylemin Snemli
olmadigi izlenimini vermeye ¢alistigin, ayni zamanda olay1 biliyormus gibi davranarak bilgi
almaya gahistigini beyan ettigi belirtilirken,

Diger taraftan, Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda, Firat (Hrant) DINK’in
19.01.2007 gunii saat 15:00 siralarinda Sldariildigiine, Erhan TUNCEL’in telefonunun
dinlenmesi nedeniyle kaydedilmis telefon goriismesinin saat 16:45°de yapildigina dikkat
¢ekilerek telefon goriigmesi kaydi ¢oziimiine yer verilerek;

Dink’in cesedi yerdeyken polis nasil vurulacagmi bile biliyordu: Polisin dehset
diyalogu — Dink cinayetinden iki saat kadar sonra polis M.Z., ‘muhbir’i Erhan Tuncel’j anyor.
Tuncel’in ‘Oldii mit® sorusuna polisin yamitr: “Tabi camim, tek fark kagmayacakti, bu
kagmis.”,

Yapanin eline koluna saglik — Ethan Tuncel cinayetten yarim saat sonra arayan polise
“Kim yaptiysa eline koluna saglik” diyor. Kendisine ‘Reis’ diye hitap eden polis karsihk
veriyor: Tabi canim, oras dyle. Gebermigse gebermis kim gebertti diye sorgulamiyorum.
Zaten direkt kafaya sikacakti ama kagmayacakt, bu kagt),

Dink cinayetinde tiyler trperten konusmalar - Vurulma sekli belliydi — “Biyiik
agabey’ Erhan Tuncel ile polis memuru Muhittin Zenit arasinda gegen konusma kayitlar
Sorugturmaya yeni boyutlar kazandiracak nitelikte. ‘Inanayim my lan’, ‘McDonalds nerede?”,
"0 distindtigii gocuk, neydi ad1?”,*Getirmenin ne geregi var’, A

#
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Bashklari/alt baghklan altinda yaymnlanan yazilarda ileri siiriilen;

Polisin cinayeti kimin ne sekilde isleyecegine kadar detaylarina kadar bildigi, telefon
goriigmesi kaydimin bunu ortaya koydugu, fakat gortigme kaydinin dosyaya girmedigi,
bununia birlikte Emniyet Miidiirltigtine 17 kez ihbar yaptidigi iddiasimin dogru olmadigindan
bahisle, cinayetle ilgili olarak Trabzon Emniyet Midiirligiinde yaptiklari sorusturmada
Igisleri Bakanligr miifettislerinin, ortaya ¢ikan pek cok ihmale karsin, polislerin gérevlerini
yerine getirdikleri ve cinayette kusurlan olmadigi yoniinde rapor hazirladiklan, Trabzon
Valiliginin de bu rapora istinaden emniyet gérevlileri hakkinda sorusturma yapilmasina izin
verilmesine gerek olmadig karar verdigi,

Yolundaki iddialar aragtirma konusunu olusturmaktadir.
V - INCELEME:

taleplerle ilgili dilekgelerin suretlerinin ve by dilekgeler iizerine dilek¢e sahiplerine ne tiir
bilgi ve belgeler verildigine dair bilg ve belgelerin suretlerinin, agiklayici bir iist yazi ekinde
goénderilmesi istenmistir. (Ek: 4)

2 — Trabzon Valiliginin 11.10.2007 tarih ve 1724 sayih cevabi yazisinda, Hrant(Firat)
DINK’in  &ldiiriilmesi olayinda, Trabzon Emniyet Midirlugti gorevlilerinin - suclarmn
onlenmesinde memuriyet gérevlerini geregi gibi yapmadiklari iddias: ile ilgili olarak, 4483
sayih Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargitanmasi Hakkinda Kanun uyarinca
yapilan 8n inceleme sonucu, 07.08.2007 tarih ve 53 sayili ‘Sorusturma Izni Verilmemesi’
karari verildigi, kararin teblig asamasinda sikayet¢i avukatlanmin talebi lizerine karara
dayanak dosyadaki belgelerin birer suretinin 4982 sayiti Yasa kapsaminda kendilerine
verildigi, bahsekonu karara miisteki avukatlan marifetiyle itiraz edildigi ve itirazin Trabzon
Bolge Idare Mahkemesinin 03.10.2007 tarih ve E:2007/144, K:2007/146 ve 03.10.2007 tarih
ve E:2007/152, K:2007/153 sayith kararlan ile reddedildigi, bdylece Trabzon Valiligince
verilen ‘Sorusturma [znj Verilmemesi® yoniindeki kararinin kesinlestigi belittiterek, yazi
ekinde konuyla ilgili dosya, dizi pusulasma bagl olarak gonderiimigtir. (Ek: 5/1-384)

Yaz: ekinde alinan belgelerden:

2.1 - Magdur taraf miidahi avukatlarinca Istanbul Bagsavcihgina verilen 15.03.2007
tarihli  dilek¢ede; Hrant DINK’in  oidiirilmesi ile ilgili olarak, Istanbul’daki kamu
gorevlilerinin kendilerine gdnderilen istihbarat zamaninda ve geregi gibi degertendirmeyerek
‘sucun islenmesine istirak’, “gdrevi kétiiye kullanmak® ve ‘gbrevi savsaklamak® gibi suglar

isledikleri kugkusuyla; Trabzon ilinde de olayla ilgili ihbartar ve istihbaratlara karsin sivil ve _j4
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askeri gorevlilerin gerekli islemleri yapmayarak goérevlerini ihmal ve gorevlerini kotiiye
kullandiklan diigiincesiyle idari sorugturmalar baglatildigi, ancak CMK 251/] maddesinin * . .
bu suglar gdrev sirasinda veya gorevden dolay! islenmis olsa dahi Cumbhuriyet Savcilaninca
dogrudan sorusturma yapilir.” hiikkmii ¢ergevesinde, bu sug icin 4483 sayith Kanunun 2/2
maddesinde yer alan istisna halinin uygulanarak, s6z konusu suglarn kamu géreviileri
tarafindan iglenmesi halinde de ceza Sorusturmast ylirtitiilmesi gerektigi belirtilerek, Trabzon
ve Istanbul illerindeki kamy gorevlilerinin ‘gdrevi ihmal® ve "gorevi kotiiye kullanma’
fiillerinin dogrudan Cumhuriyet Saveilarinca sorusturulmas: ve bunlara iliskin sorusturma
eviakinin  dzel gdrevli Agir Ceza Mahkemesi ve Cumhuriyet Saveihgina celbinin
saglanmasmin talep edildigi, (Ek: 5/380-384)

2.2 - CMK 250. madde ile vetkili Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiliginea 12.02.2007
tarihinde ifadeleri alinan Hrant DINK’in esi Rahel DINK ile ¢ocuklant Delal DINK, Sera
DINK, Arat DINK ve agabeyi Hasrof DINK’in eylemi engelleme gorevi olup bu gorevini
yerine getirmeyen biitiin kisi ve kuruluglardan sikayet¢i olduklarim beyan ettikleri, (Ek:

5/373-379)

2.3 - Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihg tarafindan; siipheli Muhittin ZENIT in gérevi
thmal ettigine, Siipheli Trabzon Emniyet Miidiirligii gorevlilerinin  gorevi  kotiiye
kullandigina, su¢ delillerini yok ettigine, gizledigine veya degistirdigine, siipheli Trabzon
Jandarma Komutanhg: gérevlilerinin gorevi ihmal ettifine dair iddialarla ilgili evrakin
sorugturma dosyasindan tefrik edilerek hazitligin 2007/881 numarasina kaydedilmesine, sug
islemek amaciyla orgiit kurma, bu &rgiitiin yoneticiligini yapma, iiyesi olma, érgiite yardim
etme, tasarlayarak adam Oldiirme, tasarlayarak adam oldlrmeye azmettirme, patlayrct madde
imal etme, patlayic1 madde atma, kasten yaralama, mala zarar verme, tehdit, sugluyu gizleme,
ruhsatsiz silah temin etrme ve bulundurma suglan agisinda ise sorugturmanin 2007/115 hazirhik
numarasindan yiirtitilmesine dajr 06.04.2007 tarih ve Hazirthk No 2007/ 115, Karar No
2007/159 sayili ayirma kararin verldigi, (Ek: 5/302-303)

2.4 - [stanbul Cumbhuriyet Bagsavcilig tarafindan, 06.04.2007 tarih ve Karar No
2007/159 sayihi kararla Hazirhk No 2007/115 sayilll dosyadan tefrik edilen dosya ile ilgili
olarak,

“19.01.2007 tarihinde Furgs (Hrant) DINK'in oldiiriilmesi olayt ile ilgili olarak
Cumhuriyet Bagsavciligimizea yiriitiilen sorusturma kapsammda;
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Bu karar ekinde gonderilen buigu ve belgeler diginda Hrant DINK suikasti tarihinden
sonra Igisleri Bakanhigi Bagmiifertigligi tarafindan baglanian idari sorusturma sonucunda
elde edilmis olan bulgu, belge ve delillerin de bu sorusturma kapsaminda degerlendirilmesi
gerekeceginden siibut buldugu takdir edilen suclar bulunmasi durumunda idari va da adli
nitelikli su¢ olup olmadigi ve takip edilecek sorusturma usuliniin takdiri de Cumhuriyet
Bagsavciligimza ait bulunmaktady,

Agiklanan nedenlerle:

Cumhuriyet Bagsavciliimzin GOREVSIZLIGINE, sorusturma evrakimn yetkili ve
gorevii Trabzon Cumhuriyet Bagsaveiligima gonderilmesine...”

Denilerek, siipheliler Muhittin ZENIT ile Trabzon Emniyet Miidiirligi gorevlileri ve
Trabzon Jandarma Komutanhig gorevlileri hakkinda ileri siiriilen gorevi ithmal, gorevi kotiiye
kullanma, su¢ delillerini yok etme, gizleme ve degistirme, su¢luyu kayirma iddialarina iligkin
20.04.2007 tarih ve Sorusturma No 2007/881, Karar no 2007/163 sayith GOREVSIZLIK
KARARI verildigi (Ek: 5/362-363),

2.5 - Karanin, 2007/115 sayih sorusturma safhasinda elde edilen bilgilerin 9 sayfada 11
madde halinde 6zetlendigi, 6 nci maddesinde “Mc Donalds bombalama olayr sonrasinda
Erhan TUNCEL ile iligki kurarak onun Trabzon Emniyet Midiirligime baglr yardimct haber
eleman: olmasini temin eden ve daha sonra gorev yeri degisikligi ile Bayburt iline atanan
polis memuru Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda Hrant DINK suikasti sonrasinda
bir telefon goriigmesi yapidigr anlasimis, gortisme metni evrak kapsamina alimmigtir.”
Bilgisinin de yer aldi1 20.04.2007 tarihli yazi ile (Ek: 5/364-372) birlikte,

Sozil edilen “T.C. ISTANBUL CUMHURIYET BASSAVCILIGI (CMK.250 M.
YETKILI) SORUSTURMA BUROQSU BESIKTAS/ISTANBUL kasesini havi, “G Z " ve
“070244” ibare ve numarasi ile igaretlenmis, 3 sayfadan ibaret, 04.03.2007 tarihinde
¢Oziimlenmis, 19 Ocak 2007 tarih ve 16:44°de yapilms telefon gorlismesinin ¢oziim tutanag:
(Ek: 5/356-358),

Mubhittin ZENIT ten 05.04.2007 tarihinde Cumbhuriyet Saverlan Selim Berna ALTAY
ve Fikret SECEN tarafindan siipheli sifatiyla alinan, Mc Donalds’in bombalanmas: olayinin
aydinlatilmas ydniindeki ¢alismalan, Erhan TUNCEL’in yardimer istihbarat elemant
yapilmasi siireci, yardime: istihbarat elemam yapilmasindan sonra kendisinden alinan bilgiler
ve bunlarla ilgili yapilan islemler, Erhan TUNCEL’in Hrand DINK’in 8ldiirilmesinde roli
oldugunu ne sekilde ve ne zaman 6grendigi ve benzeri hususlar yaninda, Hrant DINK’in
oldirildiigini Trabzon’da gorevli iistlerinden 6grendigini, Erhan TUNCEL ile Trabzon’daki
iistlerinin ve Istihbarat Daire Baskanligindan ilgili Sube Miidiiriiniin istegi iizerine telefon
ederek goriigtiiglinii, bu goriigmedeki konusma bi¢imini de agiklayarak bunu “... Erhan’a
givenmedigim icin onu konusturmak amactyla gerceklestirilen eylemin onemli olmadig
izlenimini vermeye calistim. Aym zamanda da sanki olayr bilivormus gibi davranarak
kendisinden bilgi almaya ¢ahsiyordum. O konugmada ¢ocugun ismini hatwlayamamigtim.
Onu sordum oda ZEYNEL dedi. Hatta daha onceden bana Erhan bu olaylar ile ilgili bilgi
verirken YASINin HRANT DINK oldsirmeye gidecegini kafasina sikip orada teslim olacagim

soyvlediginden bunu ona hatlatarak konuyu bana anlatmasim saglamaya ¢alistyordum. ( ...) wen
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Bu telefon gioriismesinden sonra Istihbarat Daire Bagkanliginda gorevli ALI FUAT mudiiriim
benim olayin goziilmesine yardimer olmam amaciyla Trabzon iline gitmemi soyledi. Saat
23:00 swalarnda yola ¢ikarak sabaha karsi Trabzon'a gittim.” seklinde agikladig:
beyanlarinin yer aldig: ifade tutanagy (Ek: 5/308-312),

gibi konuyla ilgili belgelerin de eklenerek Trabzon Cumhuriyet Bagsavciligina
gonderildigi,

2.6 - Trabzon Cumhuriyet Bagsavcihgi’nca Igisleri Bakanligi’na yazilan 10.04.2007
tarth ve Sorusturma No 2007/1235 sayth yazi da, Hrant DINK’in oldiiriilmesi olay: tizerine
Trabzon Il Emniyet Mudirliigi ve il Jandarma Komutanhg gérevli personelinin dnleyici
hizmet agisindan ihmallerinin bulunup bulunmadig1 konusunda gérevlendirilen mifettislerce
tanzim edilen sorusturma raporlan ve sonuglarinin gonderilmesinin talep edildigi, (Ek: 5/361)

2.7 - Igigleri Bakanligi Teftis Kurulu Bagkanliginca Trabzon Cumhuriyet
Bagsavciligina gonderilen 02.05.2007 tarih ve 1679 sayth cevabi yaziyla; Il Jandarma
Komutanhg gorevlileri hakkinda 4483 sayith Kanuna gére Miilkive Miifettislerince &n
inceleme yapildiz, diizenlenen 02.04.2007 tarih ve 138/27, 93/27, 15/15 sayilt 6n inceleme
raporunun karar verilmek tizere ekleriyle birlikte Trabzon Valiligine gonderildigi, Valilik¢e
verilen kararm 4483 sayih Kanunun 9. maddesi uyarinca Cumhuriyet bassaveiliklarina
gonderilmesi gerektigi, Milkiye Miifettislerince Trabzon Il Emniyet Midirliiga ve 1l
Jandarma Komutanlig goreviileri ile ilgili olarak 4483 sayili kanuna gore diizenlenen baskaca
bir rapor olmadig1 bilgisinin verildigi, (Ek: 5/360)

2.8 - Trabzon Cumhuriyet Bagsavciliginca, Trabzon ilindeki McDonalds adl igyerinin
bombalanmasi ve Hrant DINK’in Ogin SAMAST isimii salis tarafindan 19.01.2007
tarihinde Istanbul’da silahla vurularak &ldiiriilmesi olaylan ile ilgili olarak Trabzon’da gérevli
zabita kuvvetleri hakkinda suglann onlenmesi sirasinda memuriyet gérevlerini geregi gibi
yapmadikian ve iglenen suglara iligkin sorugturma yaparlarken adli gorevlerini kotiiye
kullanma, su¢ delillerini gizleme ve sugluyu kaymrma suglanna iliskin halen 2007/1235
sayisina kayden sorugturma yiriitaldiigi, Istanbul Cumhuriyet Bagsavcilifimn aym olaylar ve
iddialarla ilgili olarak 20.04.2007 tarih ve 2007/881 esas, 2007/163 sayili gorevsizlik karari
verilerek tefrik edilmek suretiyle tefrik edilen dosya evrakimn ise 2007/4126 sayisina
kaydedilerck sorusturmaya baglandigy, ancak her iki sorugturma dosyalarinda yer alan taraf ve
olaylarin aym olmasi ve sorugturma dosyalari arasindaki hukuki ve fiili irtibat nedeniyle, her
iki sorugturma evrakinin birlegtirilmesi gerektiginin anlagiidign belirtilerek, 2007/4126
sorusturma numarals kaydin kapatilarak, sorugturmanin 2007/1235 sorusturma numarali evrak
tizerinden yiiriitiilmesine dair 09.05.2007 tarih ve Sorugturma No 2007/4126, Birlestirme No
2007/88 sayili BIRLESTIRME KARARI verildigi, (Ek: 5/301)

2.9 - Trabzon Cumhuriyet Bagsavciliginca, yukarida agiklandigs sekilde birlestirilen
sorugturmanin, Trabzon Emniyet Midiirligiinde gorevli polis memurlarn hakkinda suclarn
Onlenmesi sirasinda gorevlerini geregi gibi yapmadiklar1 geklindeki iddianin, bu iddialara
iligkin eylemlerin idari gérev sirasinda gergeklestigi ve bunlarla ilgili sorusturmanin 4483
sayi yasa geregi Valiligin iznine bagly olduundan bahisle, mevcut dosyadan aynlarak
2007/4216 numarasina kayd: ile sorusturmanin bu numaradan viiriitiilmesine dair 09.05.2007
tarih ve Sorugturma No 2007/1235 ve Sorugturma No 2007/4216, Karar No 2007/94 sayil:
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sayfanin alt blimiinde “BILGI NOTU: Trabzon Jandarma Komutanlig: gorevlileri hakkinda
islenecek sugun 6nlenmesinde memuriyet gorevlerini geregi gibi yapmama suglarindan dolay1
4483 sayili yasa geregince baslatilan sorusturma Cumhuriyet Bassavcihigimizin 2007/2816
sayili sorusturma dosyasinda halen devam etmektedir.” aciklamast bulunan AYIRMA
Kararimin verilerek sorusturma sirasinda sug delillerini gizleme ve su¢luyu kayirma gibi adli
goreve iliskin iddialarla ilgili sorusturma evrakindan ayrildigi, (Ek: 5/300),

2.10 - Trabzon Cumhuriyet Bagsavciliginca, 09.05.2007 tarih ve 2007/4126 sayili
kararla ayrilan konuyla ilgili 17.05.2007 tarih ve 2007/4126 sayilt gorevsizlik kararimin,
ckleriyle birlikte 4483 sayili Kanun uyarinca geregi talebiyle Trabzon Valiligine
gonderilmesi, Trabzon Valiligince de 24.05.2007 tarih ve 1011 sayill yazi ekinde Igisleri
Bakanligina gonderilmesi iizerine, Igisleri Bakanligt Bakanlik Makamnca 26.06.2007 tarih ve
Teftis Kurulu Bagkanhgi 76(61-2)2674 sayih, “Hrant DINK’in 19.01.2007 tarihinde
Istanbul’da 6ldiiriilmesi olayinda Trabzon Emniyet Midirliigii gorevlilerinin suglarin
onlenmesi hakkinda memuriyet gorevlerini geregi gibi yapmadiklart” iddialan ile ilgili olarak
4483 say1li kanuna gore 6n inceleme yapiimasmin uygun gorilldigi, [cisleri Bakanhigt Teftis
Kurulu Bagkanliginin 02.07.2007 tarih ve 2682 sayili gorev emri ile de gerekli 6n incelemeye
yapmakla Miilkiye Bagmiifettisi Sitkrii YILDIZ 1n gorevlendirildigi, (Ek: 5/298-299)

Soz konusu onay ve gorevlendirme emri uyarinca yiiriitiilen 6n inceleme cercevesinde;

2.11 - Miilkiye Bagmiifettisi Stkkrii YILDIZ tarafindan Trabzon Emniyet Mudurlugi
Istihbarat Sube Midiirliigiine yazilan 10.07.2007 tarih ve 138/61-2 sayil yaz ile YIE Erhan
TUNCEL ile goriismeleri yiiriiten emniyet gorevlilerinin agik kimlikleri ile goreve baslama ve
ayrihs tarihleri ve simdiki gorev yerlerinin bildirilmesi, ayni tarih ve 138/61-3 sayilt yazi ile
de Mudiirligiin Erhan TUNCEL ile iliskisinin ne zaman baslayip ne zaman bittigi ve bu siire
igerisinde Erhan TUNCEL ile yapilan Firat (Hrant) DINK ile ilgili goriigmelere ait evrakin
gonderilmesinin istendigi (Ek: 5/291, 5/295),

2.12 - Trabzon Il Emniyet Midiirliigiince gonderilen 12.07.2007 tarih ve 151799 say1lt
cevabi yazida; Erhan TUNCEL isimli sahs ile radikal dini gruplar, cihat bolgeleri ve irtibath
sahislarin faaliyetlerinin desifre edilmesi amaciyla Trabzon Istihbarat Sube Miidiirliigi
kadrosunda gorevli polis memuru Muhittin ZENIT tarafindan 05.11.2004 tarihinde irtibata
gecildigi, adi gegen polis memurunun Bayburt iline tayininin ¢tkmasi nedeniyle irtibat
gorevinin, 13.06.2006 tarihinde Komiser Yardimcisi Ozkan MUMCU’ya ve bu personelin
askere gitmesi nedeniyle de gérevin 10.08.2006 tarihinde polis memuru Mehmet AYHAN’a
devredildiginin belirtildigi, (Ek: 5/292-294)

2.13 - Aym tarih ve 150796 sayili yazida da; McDonalds isimli igyerine bombali
saldirida bulunulmasi olayinm faili Yasin HAYAL ve benzer sahislarin faaliyetlerinin desifre
edilebilmesi ve muhtemel olaylarin engellenmesi amaciyla, subede goérevli Mubhittin
ZENIT’in Erhan TUNCEL ile irtibata gegtigi, Muhittin ZENIT’in raporu iizerine ad1 gegen
sahsin YIE olarak istihdaminin Emniyet Genel Mudirliginin 02.12.2004 tarih ve 207920
sayilt yazisi ile uygun goriildiigii, devam eden siiregte yeterli verim alinamamas: nedeniyle
Midirliikge diigiim talebinde bulunuldugu ve EGM Istihbarat Daire Bagkanliginin 23.11.2006
tarih ve 222216 sayili olurlan ile kayitlardan diisiildiigi ve iligkisinin sonlandirtldiginin
belirtildigi, bu siiregte, 15.02.2007 tarihinde yapilan gOriisme sonras1 midirliik¢e dilzenlenen
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aym tarih ve 09 sayil1 raporda; Erhan TUNCEL, Yasin HAYAL’in Hrant DINK e yonelik bir
eylem gergeklestirecegini ifade ettigini, 08.04.2007 tarih ve 10 sayil raporda da aldig talimat
lizerine bir dnceki rapor tarihinden sonra devamli olarak Yasin HAYAL ile goristiigiing ve
bdyle bir eylemin kendisine ve tilkeye biiyiik zararlar verecegi konusunda Yasin HAYAL’
islemeye galistigim belirten bilgilerin diginda Midiirliikklerinde Erhan TUNCEL ile ilgili
baskaca bir bilgi bulunmadiginm belirtildigi, yazi ekinde yer alan, 17.02.2006 tarih ve
027248 sayih yazi igeriginden, YIE'den alinan bu bilgilerin Istihbarat Daire Bagkanligina ve
Istanbul Istihbarat Sube Midirligime gonderildigi ve yazida sahsin béyle bir eylemi
yapabilecek bir yapiya sahip oldugunun ifade edildigi, (Ek: 5/288-290)

2.14 - Miilkiye Bagmifettisi Siikrii YILDIZ tarafindan Trabzon Istihbarat Sube
Mudiirltigiine gonderilen 11.07.2007 tarih ve 138/61-5 sayil1 yazi ile Firat (Hrant) DINK ’in
oldirilmesi olayina karisan Erhan TUNCEL'in cinayetten dnce teknik takip altinda tutulup
tutulmadigi, tutulmus ise buna iligkin mahkeme kararlarimn ve takip neticesinde Hrant DINK
ile ilgili elde edilen verilerin bildirilmesinin istendigi, (Ek: 5/278)

2.15 - Trabzon Emniyet Miudiirliigiince gonderilen 12.07.2007 tarih ve 152067 saytl
cevabi yazida; Erhan TUNCEL’e ait 0 555 6746623 nolu telefonunun 2559 sayih PVSK’nun
Ek 7. maddesini yeniden diizenleyen 5397 sayili kanunun 1. maddesine gore Erzurum 2. Agir
Ceza Mahkemesinin yaz ekinde de yer alan kararlarma istinaden iicer aylik dénemler halinde
(3) donem teknik takibinin yapildigy, teknik takip neticesinde elde edilen bilgilerin sorugturma
kapsamnda Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginea talep edilmesi lizerine biitiin ses ve datalarm
DVD ortaminda higbir 6rnegi kalmayacak sekilde 22.02.2007 tarih ve 003781 sayil: yaz
ckinde kurye ile goénderildigi, Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiiginea olayla ilgili oldugu
degerlendirilen bilgilerin adli emanete alinmak iizere ayrt bir CD’ye kaydedildigi, DVD’nin
de imha edilmek uzere iade edildigi ve usuliine uygun olarak imha edilerek tutanaga
baglandigs, bu nedenle olayla ilgili bilgilere Istanbul C. Bagsaveihg kanaliyla
ulagilabileceginin bildirildigi, (Ek: 5/ 272-277)

2.16 - Miilkiye Bagmiifettisi Sitkrii YILDIZ tarafindan Trabzon istihbarat Sube
Miudiirlogine gonderilen 11.07.2007 tarih ve 138/61-6 sayill yazi ile Hrant DINK’in
dldiirilecegimin ka¢ kez ne zaman bildirildigi ve varsa buna ait evrakin bir Omeginin
gonderilmesinin istendigi, (Ek: 5/271)

2.17 - Trabzon Emniyet Mudiirligtintn 12.07.2007 tarih ve 152003 saylli yazilarinda,
Hrant DINK ’in oldirtilecegi bilgisinin, YIE Erhan TUNCEL ile 15.02.2006 tarihinde yapilan
gdriismede (15.02.2007 tarih ve 09 nolu haber raporu) intikal ettigi, bu bilginin 17.02.2006
tarih ve 482/027248 sayili yaz ile gerepi igin Istanbul Emniyet Miidirligiine ve bilgi igin
Istihbarat Daire Baskanligma bildirildigi, bir diger bilginin yine Erhan TUNCEL kaynakh
08.04.2007 tarihli oldugu, bu tarihte YIE ile yapilan goriigme sonras: diizenlenen aym tarih ve
10 nolu haber raporunda, Erhan TUNCEL’in Yasin HAYAL’ séz konusu eylemden
vazge¢irmeye galistifinm ifade edildigi, bunun disinda s6z konusu olayla ilgili intikal eden
herhangi bir bilgi olmadiginin ifade edildigi, (Ek: 5/268-270)

2.18 - Miilkiye Basmiifettisi Siikri YILDIZ tarafindan 19.07.2007 tarih ve 138/61-7
sayllt yazi ile Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi Bagkanhigindan mahkemede goriilmekte

olan dava dosyasinda bulunan, Hrant DINK’in &ldiiriimesi olayinda Trabzon Emniyet,,
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Mudiirligi gorevlilerinin suglarin Gnlenmesi agisindan memuriyet gérevini geregi gibi
yapmadiklar: iddiast ile ilgili belgelerin bir Srmeginin verilmesinin talep edildigi, (Ek: 5/254)

2.19 - Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi Baskanhginin 20.07.2007 tarih ve 2007/428
esas sayil yazisi ekinde;

Sikayetgiler Rahil DINK, Sera DINK, Delal DINK, Arat DINK, Hasrof (Orhan) DINK
vekilleri Av. Fethiye CETIN, Av. Ergin CINMEN, Av. Bahri BELEN, Av. Arzu BECERIK,
Av. Inci ISBULUR, Av. Emel ASILTURK tarafindan Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligina
verilmis 15.03.2007 tarihli mahiyeti yukarida Ek 5/380-384 numarasi baglaminda belirtilen
dilekgenin,

Rakel DINK ve Hasrof DINK’in 12.02.2007 tarihinde istanbul Cumhuriyet

Bagsaveiligina verdikleri mahiyeti yukanda Ek: 5/373-379 numaras baglaminda belirtilen
ifade tutanaklarmn,

Gozaltinda bulunan Ethan TUNCEL ile 25.01.2007 tarihinde yapilan miilakattaki
agiklamalart oldugu belirtilen Tespit Tutanaginm,

Istanbul Cumhuriyet Savcist Selim Berna ALTAY *m 09.02.2007 tarihli gorevlendirme
yazist Uzerine Tekirdag 1 nolu F Tipi Cezaevinde tutuklu bulunan Erhan TUNCEL ile,
Hgilinin szl agiklamalarda bulunacagy resmi ifade vermeyecepi beyant iizerine Istanbul
Terbrle Miicadele Sube Midirligii gorevlilerince yaptlan goriismeye iliskin tutulan
10.02.2007 tarihli Tespit Tutanaginm,

Tuncay UZUNDAL’in 01.02.2007 tarihinde Cumhuriyet Savcilan Selim Berna
ALTAY ve Fikret SECEN’e verdigi ifadeye iliskin tutanagin,

Erhan TUNCEL’in 26.01.2007 tarihinde Cumhuriyet Saveilan Selim Berna ALTAY
ve Fikret SECEN’e verdigi, susma hakkim kullanacagini ifade ettigi ifade tutanafinin,

Istihbarat Daire Baskanh@mn Istanbul Cumhuriyet Bagsaveibigina mubhatap,
29.01.2007 tarih ve 2007/115 sayih yazisina cevabi nitelikteki, Zeynel Abidin YAVUZ un
cinayeti islemekle gorevlendirildigine dair bir bilgi bulunmadigina dair 23.03.2007 tarih ve
060678-2007 sayil1 yazisinin,

Erhan TUNCEL midafii Av. Cahit Can YANIK'in 31.01.2007 tarihli Erhan
TUNCEL’in tutuklanmasina itiraz dilekcesinin,

Erhan TUNCEL’in 09.04.2007 tarihli, Cumhuriyet Saveilan Selim Berna ALTAY ve
Fikret SECEN’e verdigi susma hakkini kullanacagini beyan ettii ifade tutanag ile bunun
lizerine belirtilen Cumhuriyet Saveilarinca Erhan TUNCEL ile tutuklu bulundugu Tekirdag 1
nolu F Tipi Cezaevinde yapilan goriismeye iliskin aym tarihli Tespit Tutanaginin,

Erhan TUNCEL tarafindan 14. Afir Ceza Mahkemesine yazilan el yazmasi, bila tarihli
3 sayfadan ibaret mektubun,

Muhittin ZENIT’in stipheli sifatiyla Cumhuriyet Saveilan Selim Berna ALTAY ve
Fikret SECEN’e 05.04.2007 tarihinde verdigi ifadeye iligkin ifade tutanaginin, 4
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Muhittin ZENIT’in, Istanbul 14. Afir Ceza Mahkemesinin 07.05.2007 tarih ve
2007/428 sayili Talimat Miizekkeresi uyarinca Bayburt Agir Ceza Mahkemesinde tanik
sifatiyla 18.05.2007 tarihinde verdigi ifadeye iliskin ifade tutanaginn,

Istihbarat Daire Bagkanligmin 07.05.2007 tarih ve 2007/428 sayili yazisina cevaben
14. Agir Ceza Mahkemesine yazdigi, Erhan TUNCEL’den 17.11.2004-23.11.2006 tarihleri
arasinda haber kaynagi olarak faydalamldigima, 23.11.2006 tarihinde goriisiilmeye son
verildigine dair 25.05.2007 tarih ve 115221-2007 Sayilt yazisinin,

Istanbul Cumbhuriyet Bagsaveiliginin 20.04.2007 tarih ve Haz.No 2007/1 15, Esas No
2007/617, 1ddianame No 2007/368 sayih iddianamesinin,

Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinin 2007/428 numarasina kayitli dava dosyasinin
02.07.2007 tarihinde yapilan 1. Celse’sine iliskin Durusma Tutanaginin,

Suretlerinin gonderildigi, (Ek: 5/135-253)
Yazi ekinde yer alan s6z konusu belgelerden;

2.20 - Istanbul Cumhuriyet Bagsavcilifinin 20.04.2007 tarih ve 2007/115 Hazrlik,
2007/617 Esas ve 2007/368 Iddianame nolu iddianamesinin “Sorusturma Dosyasinda Yapilan
Diger Islemler” baslikli 8. maddesinde; sorusturmanin devami sirasinda ortaya cikarilan bir
kisim memur suglarina iliskin evrakin sorusturmadan ayrilarak, gorevsizlik karariyla yetkili
ve gorevhi C. Bagsaveiliklarna gonderildigi; sorusturma kapsaminda eylemler ve orgiit ile
iligkileri tespit edilemeyen siipheliler hakkinda ek takipsizlik karari verildigi; takibi ve
incelemesi yapilan tiim delillerin toparlanarak ortaya ¢ikabilecek yeni vakalar ve sug¢ delilleri
ile baska bir kisim siipheliler hakkinda bu dosya ile birlestirme talepli baska kamu davalarinin
agilabilme ihtimali nedeniyle tefrik edilerek tefrik edilen evrakin 2007/972 sorusturma
sayisina kaydedildigi; hususlarinin belirtilerek devaminda stiphelilerin elde mevcut deliller
1s1ginda bagimsiz mahkeme &niine ¢ikarilmalar  siiresinin gereksiz yere uzatilmamasi
amaciyla bu iddianamenin diizenlenerek kamu davasi agilmasi yoluna gidildiginin belirtilerek
kamu davasinin agildig, (Ek: 5/204)

2.21 - Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinin 02.07.2007 tarih ve 2007/428 dosya nolu
davanin 1. Celse’sine ait Durusma Tutanafinda; Erhan TUNCEL’in miidafii Av.Cahit Can
YANIK i, olayda su¢ orgiitii olgusunun bulunmamast nedeniyle mahkemece gérevsizlik
karan verilmesini, avukati olmadan miivekkilinin bir takim tespit tutanaklar1 seklinde alinan
ifadesinin ve mahkeme karari olmadan alinan iletisim tespit tutanaklarinin hukuki delil degeri
olmamast nedeniyle dosyadan c¢ikarilmasini talep ettigi, ancak mahkemenin bu konuda
herhangi bir karar vermedigi, (Ek: 5/161),

2.22 - Durugsma Tutanagmin 21. maddesinde kayda gecirilen ara kararinda; miidahil
avukatlarinin talebi nedeniyle emanette ve dosyada bulunan biitiin elektronik kayitlarin birer
orneklerinin miidahil vekillerine verilmesi icin Istanbul C.Bagsavciligina yazi yazilmasinin
kararlastinldig: (Ek: 5/166), S6z konusu karar geregince 05.07.2007 tarih ve Esas No
2007/428 sayili yazimin Istanbul C. Bagsaveihigi Vekilligine hitaben yazildigi (Bakimiz:
Inceleme biliimii madde no 4.6 ve Ek: 7/2) SA
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32. maddesinde kayda gec¢irilen ara kararinda; Samk Erhan TUNCEL’in Hrant
DINK’in &ldiriilmesi olayina iliskin ismini verecegini soyledigi 8 Trabzon Emniyet
Miidiirligti  istihbarat gorevlisinin  isimlerinin  bildirilmesi halinde ‘Tamk’ olarak
dinlenmelerinin kararlastinldifn, (Ek: 5/ 167)

2.23 - Miilkiye Bagmiifettisi Siikrii YILDIZ tarafindan;

02.08.2007 tarihinde tutuklu bulundugu cezaevinde Erhan TUNCEL’in ifadesinin
ahndifi, bu ifadesinde ads gegenin; McDonalds olayindan sonra olayla ilgisi olmadiginin
tespiti {izerine Trabzon Istihbarat Subesince YIE olarak kabul edildigini, iiniversitedeki bir
hocasimin teklifi tizerine Muhittin ZENIT ile irtibat kurdugunu, Hrant DINK’in Agos gazetesi
Oniinde arkasindan ensesinden Yasin HAYAL veya yonlendirecegi biri tarafindan
vurulacagim istihbarat gérevlisine sdyledigini, Hrant DINK’in &ldiriilecegini ilk olarak
Mubittin ZENIT e sdyledigini, bunun iizerine Muhittin ZENIT"in Yasin HAYAL’i bu eylemi
yapmaktan vazgegirmeye ¢alismasimi istedigini, kendisinin de bu ydnde ¢aba sarf ettigini,
cinayetin iglendigi 19 Ocak giinii Muhittin ZENIT’in kendisini arayarak olayla Yasin
HAYAL grubunun ilgisinin olup olmadigini sordugunu, ertesi giin de Trabzon’a geldigini
beyan ettigi, (Ek: 5/128-130),

Aynica Trabzon Eski Emniyet Midirii - Istihbarat Daire Baskam Ramazan
AKYUREK, Trabzon Eski Emniyet Miidiirii-Strateji Gelistirme Bagkanhginda gorevli Resat
ALTAY, Trabzon Emniyet Miidirliigi Istihbarat Subesi Eski Miidiirii — Afyon Emniyet
Mudiirligii Istihbarat Subesi Mudiirii Engin DINC, Trabzon Emniyet Midirlagu Istihbarat
Subesi Miidiiri Faruk SARI, Trabzon Emniyet Mudurliigii Istihbarat Sube Midirliigande
gbrevli Emniyet Amiri Ercan DEMIR, Komiser Ozkan MUMCU, Polis Memuru Mehmet
AYHAN ile Polis Memuru Muhittin ZENIT in ifadelerinin de alindig),

2.24 - Belirtilen biitiin bu belgelerin toplanmasi suretiyle yiiriitiillen on inceleme
sonunda da, 05.08.2007 tarih ve 138/57 sayili 6n inceleme raporunun diizenlendigi, (Ek:
5/65-87),

Diizenlenen s6z konusu &n inceleme raporunda, iddialarla ilgili olarak toplanan
belgeler degerlendirildigi gibi, Muhittin ZENIT’in Erhan TUNCEL ile yaptigi telefon
goriismesine de “Hrant DINK’in 19.01.2007 giinii sldiriilmesinden sonra Trabzon polisinin
Istanbul polisi ile birlikte harekete gegerek giipheliyi aramaya basladigi, bu arada Bayburt
kadrosuna tayin edilmis olan Muhittin ZENIT e amirleri tarafindan verilen talimat iizerine
Erhan TUNCEL ile bir telefon goriismesi yaptigt, bu telefon gériismesinin Erhan TUNCELin
telefonunun dinleniyor olmasi nedeniyle kaydedildigi, dinteme kayitlarina gére; polis memuru
Mubhittin ZENIT’in Hrant DINK’e yénelik eylemin Zeynel Abidin YAVUZ tarafindan
gergeklestirilecegi bilgisinin oldugu, ancak Ogiin SAMAST’tan bilgisinin olmadiginin
anlagildigr” ibareleri ile yer verildigi (Ek: 5/80)

On Inceleme Raporunun sonug bolimiinde de, yapilan incelemede elde edilen bilgi ve
belgeler ile bu bilgi ve belgelerin degerlendirilmesi suretiyle; Yasin HAYAL grubunun
faaliyetlerini izlemek tizere Erhan TUNCEL’in YIE olarak ¢alistirildigs, Yasin HAYAL in
McDeonalds isimli igyerinin bombalanmasi olayl nedeniyle bulundugu cezaevinden giktign

13.09.2005 tarihinden sonra, 08.11.2005 tarihinden Hrant DINK’in éidiriildiigi 19.01.2007, .4
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tarthine kadar araltksiz olarak teknik takip altinda tutuldugu, YI{E Erhan TUNCEL’in verdigi
Yasin HAYAL’in Hrant DINK’e yonelik eylem yapacag bilgisinin rapor haline getirilerek
17.02.2006 tarihinde Istanbul Istihbarat Sube Miidiirliigiine yazildigi, Trabzon Emniyetinin
YIE vasitasiyla Yasin HAYAL'i sdz konusu eylemden vazgecirilmeye calistifn, Erhan
TUNCEL’in de 13.07.2006 tarihinden cinayet tarihine kadar teknik takip altinda tutuldugu,
Yasin HAYAL’in Hrant DINK’e eylem yapmak iizere Zeynel Abidin YAVUZ'u
gorevlendirecegi bilgisinin Erhan TUNCEL tarafindan polis memuru Muhittin ZENIT ve
Istihbarat Sube Midiirti Engin DING’e iletildigi, yapdan aragtirma sonucu ach gegen sahsin
Kocaeli iline g¢ahismaya gittifinin Ogrenilmesi iizerine bu bilgiye itibar edilmediginin
anlagildis  belirtilerek Trabzon Emniyet Miidirliigi gorevlilerinin sucglarin  Snlenmesi
hakkindaki memuriyet gorevlerini geregi gibi yerine getirdikleri ve tzerlerine atilacak
herhangi bir kusur bulunmadigi”, agiklanan nedenlerle haklannda on inceleme yapilan
Trabzon Eski Emniyet Midirlei Ramazan AKYUREK ve Resat ALTAY ile Trabzon
[stihbarat eski Sube Midiri Engin DINC, Trabzon Istihbarat Sube Midiirii Faruk SARI,
Emniyet Amiri Ercan DEMIR, Komiser Yardimeisi Ozkan MUMCU, Polis Memurlan
Mubittin ZENIT ve Mehmet AYHAN haklaninda ‘Sorusturma Izni Verilmemesi® gerektigi
teklifinin getirildigi, (Ek: 5/85-86)

2.25 - S0z konusu 6n inceleme raporunun, bu konuda karar vermeye yetkili Trabzon
Valiligine gonderilmesi tzerine, Trabzon Valiligince, Trabzon Emniyet Mudirliiginin
yukarida adlar gegen gorevlileri hakkinda 07.08.2007 tarih ve 53 sayih “Sorusturma [zni
Verilmemesi” karari verildigi (Ek: 5/63-64),

2.26 - Verilen bu kararin, Trabzon Valiliginin;

16.08.2007 tarih ve 1437 sayili yazis1 ekinde, 4483 sayili Kanunun 9. maddesi
uyannca, itiraz edilip edilmeyeceginin takdir ve ifas1 icin Trabzon C.Bassavciligina
gondenldigi ve Trabzon C. Bagsavaihfinca 17.08.2007 tarihinde tebelliig edildigi,
Cumhuriyet Bagsaveihginca karara itiraz edilmedigi ve hususun 21.08.2007 tarih ve
2007/4126 sayili yazi ile Trabzon Valiligine bildirildigi, (Ek: 5/60-62)

16.08.2007 tarih ve 1438 sayil yazi ekinde de, Miigtekiler Rahil DINK; Hasrof DINK,
Delal DINK; Arat DINK ve Sera DINK e teblig edilmesi istegiiyle Bakirk6y Kaymakamligina
gonderildigi, (Ek: 5/59)

Verilen Kararla ilgili olarak, 31.08.2007 tarihli Milliyet Gazetesinde Lube Ayar-
[stanbul imzasiyla, “Polise valilik kalkani: Trabzon Valiligi, Istanbul Bagsaveihgimn Dink
cinayeti nedeniyle 8 polis hakkinda sorusturma agilmas: talebini reddetti. Kararda, muhbir
Erhan Tuncel’in polise 17 kez ihbarda bulunduguna dair iddia da yalanland1” baghgiyla, Dink
ailesinin avukatlanindan Erdal Dogan’in karara itiraz edeceklerini belirttigi bilgisinin de yer
bir haber yayinlandigi, konuya 04.09.2007 tarihinde Referans gazetesinde Cengiz Candar
“Camdan karakollar, Hrant Dink davasi, Trabzon Valisi, fert basina 10 bin dolar vs”
bashgiyla yayinlanan yazida da yer verildigi, (Ek: 5/56-57)

2.27 - Rahil DINK ve digerleri vekili Av. Bahri B. BELEN’in, 13.09.2007 tarihinde
Trabzon Valiligi geldigi ve karann kendisine aym tarihli teblig-tebelliig belgesi imzalatilarak
teblig edildigi, aym zamanda 1180 say ile kayda alinan, karara itiraz edip etmemeye karar

vereceklerinden, “Gizlilik kaydi ile bazilanmn verilmemesinin kabul edilemez” oldugunun da ..,
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belirtildigi dilekge ile bagvurarak 2007/53 sayih karara iliskin dosyadaki tiim belgelerin
fotokopisini talep ettigi, Trabzon Valiliginin dosyada “gizli” gizlilik dereceli belgeler
bulundugundan yetkisiz kisilerin eline gegmesi halinde sakincalar yaratacagi, bu nedenle
hassasiyet gosterilmesi uyarisim da igeren ve talebinin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki
Kanuna gére degerlendirilerek istenilen belgelerin gonderildigine dair 14.09.2007 tarih ve
1546 sayili yazi ekinde istedigi belgelerin Av. Bahri B. BELEN’in yazisma adresine
gonderildigi;

Bu arada, genel yaym yapan bir televizyonun 13.09.2007 tarihindeki bir haberinde
belgelerin verilmedigi, 14.09.2007 tarihli Hiirriyet Gazetesinde Bahadir OKTEM-DHA
imzasiyla, “Dink davasi dosyasinin incelemeye izin yok™ bagligiyla, Av. Bahri Belen’in,
Valilige sorusturma izni verilmemesi karanyla ilgili dosyay incelemek ve fotokopisini almak
igin basvurdugu, ancak igindeki bilgilerin gizli oldugu gerekgesiyle kendisine vertlmedigi
yolunda haberlerin yaymlanmas: nedeniyle, Trabzon Valilifince, agiklamalarin gergegi
yansitmadigi ve kamuoyunu yonlendirme bakimindan art niyet tasidig1, belgelerin verilmesine
iligkin talebini iceren dilekgesinin 4982 sayih Kanuna gore degerlendirilecegi ve sonucunun
kendisine yazili olarak bildirilecegi sozli olarak ifade edildigi halde, séz konusu yonde
beyanlarda bulunuldugu, nitekim talebinin belirtilen yasa uyarimca degerlendirilerek istenen
belgelerin 14.09.2007 tarihinde iadeli taahhiitlii olarak adresine gonderildigine dair bir basin
aciklamast yapildigi, (Ek: 5/49-55)

2.28 - Rahil DINK ve digerleri vekillerinden Av. Hakan BAKIRCIOGLU’nun da
Trabzon Valiligine verdigi 17.09.2007 tarihli dilekgeyle dosyadaki belgeleri istedigi ve bu
talebinin karsilanarak istedigi belgelerin gizlilik kaydina iliskin uyanlara da yer verilen
17.09.2007 tarih ve 1559 sayih yazi ekinde verildigi, (Ek: 5/45-48)

2.29 - Trabzon Valiliginin 07.08.2007 tarih ve 53 sayili kararina, miistekilerinden
avukatlanindan Fethiye CETIN tarafindan, Trabzon Bélge idare Mahkemesi Bagkanhgma
gonderilmek tizere Istanbul Bélge Idare Mahkemesi Bagkanhigina verilen 10.09.2007 tarihli
dilekge ile, Trabzon Valiligince verilen kararin 4483 sayili Kanunun 6/2 maddesine aykin
olarak gerekgeli olmadigi, delillerin tartigiimadigl, sorusturmann yizeysel ve eksik
ylratildtgi, bu nedenle karann bozulmas: gerektigi belirtilerek itiraz edildigi, itiraz
dilekgesinin bir Srneginin de “karar Istanbul Bolge Idare Mahkemesi araciligiyla 10.09.2007
tarihly, 2007/14390 Muh. Saymsiyla kayda edilen dilekge itiraz edildigi’ne dair 11.09.2007
tarihli yaz; ile birlikte Trabzon Bélge {dare Mahkemesi faksina gonderildigi (Ek: 5/37-44)

2.30 - ltiraz iizerine, Trabzon Bélge Idare Mahkemesince, 17.09.2007 tarih ve
2007/144 Esas No sayih yazi ile karar ve buna iliskin dosyanin Trabzon Valiliginden
1stendigi, istenen dosyanin Trabzon Valiliginin 20.09.2007 tarih ve 1563 sayih yazisi ekinde
Trabzon Bélge Idare Mahkemesine gonderildigi, (Ek: 5/35-36)

. 2.31 - Misteki vekillerinden Av.Hakan BAKIRCIOGLU tarafindan, Av. Fethiye
CETIN ile birlikte miistercken imzalanan 24.09.2007 tarihli dilekcede,

4483 sayih Kanunun 6/2 maddesinde kararlarda gerek¢e gdsterilmesinin zorunlu
oldugu belirtildigi halde verilen kararda gerekge gosterilmedigi, miivekkillerinin sundugu
belgelerin ve Istanbul Cumhuriyet Bassaveiliginin gdrevsizlik karari ekinde yer alan delillerin

kararda tartisilmadigi, bu delillere neden itibar edilmediginin agiklanmadigi, Miifettislik _,4
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makaminin tez ve antitezlerden bir senteze ulasarak karar vermesi gerekirken emniyet
gorevlilerinin savunmalarini kararina gerekge olarak sundugu,

Miilkiye Miifettisinin Trabzon Emniyet gorevlilerinin gérevlerini geregi gibi yerine
getirdikleri ve bu nedenle haklarinda sorusturma izni verilmemesi gerektigi kanaatine
varmasma dayanak aldiga tespitlerin (dilekgede 7 madde halinde siralanmaktadir) hatali
oldugu, bu nedenle raporun ciddi sekilde yanhs ve eksik oldugu, zira Erhan Tuncel’in Mc
Donalds adlr isyerinin bombalanmasi olaymmn faillerinden biri oldugu ve bu durum Trabzon
Emniyet Miidirliigii gorevlileri tarafindan bilindigi halde hukuka aykin sekilde yardimei
istihbarat elemam yapilarak dava diginda tutuldugu,

Emniyet Gorevlilerinin suglarin énlenmesi konusundaki memuriyet gorevierini yerine
getirmedikleti, zira haklarinda sorusturma yiiriitilen ve ifadelerine bagvurulan emniyet
gorevlilerinin ifadelerinin birbitleriyle gelistizi ve hayatin gerceklerine aykir1 oldugu,
cinayetin islendigi 19.01.2007 tarihinde istihbarat gorevlisi Muhittin Zenit arasinda
gergeklesen telefon goriigmesindeki bir bolimii dilekgeye alinan konusmasinin ancak suca
bulagmis iki insan arasinda gegmesi muhtemel bir konusma olabilecegi ama asla bir Emniyet
gorevlisi ile emniyete galisan bir yardime: istihbarat elemam arasinda gecen bir konusma
olamayacag ve bu gériismede kullamlan sozler ile iislubun hichir manukl agiklamasinin ve
gerekgesinin bulunamayacagi, bu gorisme iceriginden polis memuru Muhittin Zenit’in
eylemin ayrintilarini bildigi ve eylemin daha once diisiiniilenden farklarim ve benzerliklerini
yorumladigmm gbriildiigi,, Muhittin Zenit’in Istanbul Cumhuriyet Bassavcilizina, Bayburt
Agir Ceza Mahkemesine ve Miilkiye Milfettisine verdigi ifadelerdeki Hrant Dink’in
oldiiriilmesinin iilkeye zarar verecegini Erhan Tuncel’e anlattigi ve bu konuda Yasin Hayal’i
ikna etmek igin yonlendigi seklindeki beyaninin gergek olmadigim gosterdigi,

Emniyet gorevlilerinin Hrant Dink’in 6ldiiriilmesinden sonra olaya iliskin Erhan
Tuncel ve Yasin Hayal’in telefon dinleme kayitlari tam ve eksiksiz olarak Istanbul
Cumhuriyet Bagsaveih@ina gondermedikleri, istendiginde génderilen DVD kaydinda arayan
ve aranan numaralar ile arama tarihlerinin bulunmadigi, bu bilgilerin ayrica istenmesinden
sonra verildigi, telefonu dinlenmis olan Mustafa Oztirk’iin dinleme kayitlarinm imha edildigi
gerekgesiyle verilmedigi, Hrant Dink’in oldirilmesi olayainda polisin sugu Snleyici ve
koruyucu tedbirleri almak gorevi ile sug islendikten sonra sugu ve sugluyu ortaya ¢ikarmak
gorevlerinden ikisini de yerine getirmedigi, cinayeti énleme konusunda elinde yeterince bilgi,
belge ve bulgu bulunmasma ragmen bu gérevini yerine getirmedigi gibi sugun islenmesinden
sonra da sugu ve sugluyu ortaya ¢ikarmaktan ziyade sug delillerini yok etmek, gizlemek,
degistirmek ve suglulari kayirmak gibi eylemlerde bulundugu, biitiin bunlann Istanbul
Cumhuriyet Bagsavcilifinca cinayet sorusturmas: sirasinda tespit edildigi ve adi gegen
savciltkga Trabzon Cumhuriyet Bagsaveihigina gonderilen 20.04.2007 tarihli yazi eklerinde
tiim delilleriyle ortaya konuldugu, bu yazi ve eklerinin Bolge idare Mahkemesindeki dosyada
da bulundugu,

Yolunda iddialar ile gerekgelerin yer aldig1 (26) sayfadan olusan ikinci bir dilek¢enin
daha Trabzon Bolge Idare Mahkemesi Bagkanligina gonderilmek iizere Istanbul Bolge Idare
Mahkemesi Baskanhifina verilerek, sorusturma izni verilmemesine dair karara itiraz edildigi

ve Itirazin kabulii ile sorusturma agilmasina, dosyanin 4483 saylll yasanin 10. maddesi . q
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geregince asli sugun sorusturmasin yuritmekle gérevli Cumhuriyet Savaihgma tevdi
edilmesine karar verilmesinin talep edildigi, (Ek: 5/9-34)

2.32 - Soz konusu itirazlar iizerine Trabzon Bolge Idare Mahkemesince, Av. Fethiye
CETINin itirazinin kaydedildigi 2007/144 Esas numaras: iizerinden 03.10.2007 tarih ve
2007/146 Karar numarasi ile, Av. Hakan BAKIRCIOGLU nun Av. Fethiye CETIN ile
birlikte imzalamak suretiyle verdikleri jtiraz dilekgesinin kaydedildigi 2007/153 Esas
numarasi tizerinden de yine 03.10.2007 tarih ve 2007/152 Karar numarast ile, “fgililer
hakkinda sorusturma izni verilmemesine iliskin itiraz konu kararin dayanagr dosya
incelenerek isin geregi diigtiniildii: On inceleme raporu ve eki belgelerin, isnat edilen suctan
dolayr Cumhurivet Bagsaveiliginca hazrlik sorusturmas: yapilmasini gervektirecek nitelik ve
yeterlilte olmadigi anlagilmakia birlikie, 21.08.2007 giin ve 2007/4126 savili Trabzon
Cumhurivet Bagsaveiiginm yazisindan amlan karar itiraz edilmedigi de goriilmekle, ad
8egenler hakkinda sorusturma izni verilmemesine iliskin karara karst yapilan itirazin
REDDINE, kararin itiraz edenler vekiline tebligine, dosvanm Trabzon Valiligine
iadesine03.10.2007 tarihinde kesin olarak oybirligi ile karar verildi.” Denilerek itirazlarin
her ikisinin de reddedildigi ve kararlar ile dosyanin 08.10.2007 tarih ve Esas No 2007/144 ve
aym tarih ve Esas No 2007/153 sayil Yazilar ekinde Trabzon Valiligine gonderildigi, (Ek:
5/3-8)

Incelenmistir.

3 - Miifettigligimizin Istanbul Cumhuriyet Bagsavailigina mahallinde elden tevdi
edilen ve “Frrar (Hrant) DINK cinayeti ile ilgili davamn 2 nci durusmasinda magdur taral
miudahil avukatlarmca polis memuru Muhittin ZENIT ve/veya baska emniyer gdoreviileri
hakkinda Mahkemeye her hangi bir su¢ duywrusunda bulunulup bulunulmadigs; bu yonde bir
su¢ duyurusunda bulumdmus ise buna iliskin olarak Mahkemece ne karar verildigi: Polis
Memury Muhittin ZENIT ile cinayetin siphelileri arasinda yer alan Erhan TUNCEL
arasindaki telefon goriismesine iligkin tutanaklarin, 29.09.2007 tarihinde gazetelerde
yaymlanmasi nedeniyle, tutanaklarin basing verilmesi ve yaymlanmast ile ilgili olarak
Cumbhuriyet Bagsaveiliginea ve/veya davaya bakmakta olan mahkeme tarafindan herhangi bir
Sorusturma  baglatimasima gerek gowiiliip gorulmedigi, bu hususlarda herhangi islem
baglatilmasina gerek gorilmiis ise bunun mahiyetinin ne oldugu; Cumhuriyet Bagsavciliginea
s0z konusu cinayet sorusturmas: kapsaminda, emniyet goreviileri, ozellikle de polis memuru
Muhittin ZENIT ile igili olarak verilmis gorevsizlik ve/veya takipsizlik kararlart olup
olmadigy, ” hususlarina iliskin bilgilere ihtiyag duyuldugunun belirtildigi 08.10.2007 tarih ve
52/06-01 sayili yazist ile;

Belirtilen hususlara iliskin; magdur taraf miidahil avukatlarimn su¢ duyurusunda
bulunulmasina dair dilekgeleri ve varsa ekleri, Mahkemenin bu konularla ilgili ara kararlari ve
Cumhuriyet Bagsavaihgimzin emniyet gorevlileri hakkindaki gorevsizlik ve/veya takipsizlik
kararlar gibi belgelerin suretlerinin Miifettisligimize verilmesi istenmistir. (Ek: 6

4 — Miifettigligimizce talep edilen belgeler, Cumhuriyet Savcisi (36924) Nihat
TASKIN tarafindan 17.10.2007 tarihli tutanak ckinde elden teslim/teselliim edilmistir. (Ek:
7/1-60) LA
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Tutanak ekinde teslim alinan belgelerden, Miifettiglifimizce arastinmlmakta olan
konuyla ilgili olarak;

4.1 - Istanbul 14. Agr Ceza Mahkemesinde gorilmekte olan 2007/428 Dosya
Numarali davanin 01.10.2007 tarihinde yapilan 2. Celsesine ait Durusma Tutanaginin; (Ek:
7/28-58)

22/31 - 23/31 inci sayfalarinda;
“Mudahil vekili Av. Engin Cilmen soz ald::

Ben Muhittin Zenit haklanda su¢ duyurusunda bulunulmasing talep edivorum zira bu
kisi hakkanda biz gerekli inceleme yapuimast icin bagvuruda bulunduk ancak 4483 sayil yasa
geregince samik hakkinda red karart verildi, bu karara karsi idare mahkemesine bagvurduk
idare mahkemesi de red karart verdi, ancak davamizda islendigi iddia edilen su¢lama TCK
314. maddeye temas etmektedir bu suglar gorev swrasinda ve gorevden dolayr iglenmis olsa
dahi  sorusturma dogrudan C. Saverhgy  tarafindan  yapilacaktir 4483 sayili yasa
uygulanmayacaktr hal boyle oldugundan dilekcemizin ekinde belirtmis oldugumuz iic
sayfadan ibaret ¢oziim tutanagt bashikly Istanbul C Bagsavciligr sorugturma biirosu Besiktas
Istanbul damgal: gizii damgall ii¢ sayfadan ibaret telefon goriismesi ile ¢Oziim tutanagim
mahkemeye ibraz ettik, sonug olarak Muhittin Zenit'in CMK 158/2, 250, 251 ve TCK 314.
maddeleri geregince hakkinda sug duyurusunda bulunulmasing talep ediyoruz dedi 5 sayfadan
ibaret talep dilekgesi ile birlikte ekli 3 sayjalik telefon konugmasint ibraz etti alindr okundu
dosyasmna konuldu.

Mahkememize bu celse dilekgesi ile birlikte 3 sayfadan ibaret telefon ¢oziim tutanagm
veren mudahil vekili Av. Engin Cilmen2den bu telefon tutanakiarimn daha once gazetede
yavinlandigy da dikkate alinarak bu hususta bilgisi soruldu:

Dilekgeme ekli bulunan 3 sayfadan ibaret tutanakiar: Trabzon JI Idare Kurulundaki
raporun ekinde bulunuyordu oradan aldik. Dosyamizda sesli olarak da vardir ancak biz bu
cozimleri oradan aldik ancak basina nasil verilmis bilmiyorum. Biz zaten talepte
bulunacaknk. Biz bu talepte bulunmadan énce zaten basinda ¢ctkmisiir dedi.

Sanuk Erhan Tuncel’e gegen celse 32 nolu ara kararda belirtildigi iizere Firat Dink’in
oldiirilmesi olayina iliskin Trabzon emniyet istihbarat goreviilerine bilgi verdigi ve 8
istihbarat ~ goreviisinin kimligini belirtecegini bildirmis oldugundan bu husus Erhan
Tuncel 'den soruldu:

Gegen ara kararin 32 maddesinde belirtilen hususla ilgili olarak gegen celsedeki
beyanlarimdan dolayt sorusturma agimug, ben ceza evinde tamk olarak benim bil gime
bagvuruldu. Ankara’dan geldigini soyleyen bir miifettise ben tanik olarak ifade verdim ancak
miifettisin hangi kurumdan geldigini bilmiyorum dedi. Ben bildiklerimi anlattim. Ben
miifettise 2-2,5 sayfalk beyanda bulundum. Ieisleri Bakanligindan bir mulkiye miifettisi geldi
o mifeftise 2-2,5 sayfalik beyanda bulundum, her seyi ona anlattim su an benim hatirlamama
imkanum yoktur. Ben su an size verecegim bilgi net olmaz. Aslinda Icisleri Bakanligr miilkiye

lllll

miifettisine vermis oldugum ifadeyi mahkeme isterse orada ne soyledigim bellidir. Ayrica il
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Tekirdag C. Bagsaveliginca Mc Donalds'in bombalanmas: olay: ile ilgili tanik olarak
beyanda bulundum. O beyamin da istenilmesini talep ediyorum, Takriben 2 aya yakin bir
zaman once verdim ancak bu cezaevi midiirligiinden de sorulabilir, resmidir dedi. Miilkive
mifettisine verdigim bilgide gecen celse belirttigim & kigide 3 kiginin ismini bilmiyorum onlar
arag kullanyorlards, diger 5 kigiden biri miudirdii, dedi.

Santk Erhan Tuncel yeniden séz alarak: Tiim basina yanswyan bu olayla ilgili tim
yazilardan dolay, yorum yapanlar hakkinda sikayetcivim. Eger mahkemeniz yetkili degilse
diger mahkemelere de gerekli sug duyurusunda bulunulsun, bu samiklarin iizerinde olumsuz
bir hava olusturmustur dedi

Miidahil vekili Av Erdal Dogan séz alds:

Basinda yayinlanan Trabzon il idare kurulunun dosyasinda bulunan samik Erhan
Tuncel ile Muhittin Zenit arasindaki konusma tapesi mahkemeye yeni sunulmustur. Muhittin
Zenit siipheli olarak sorusturulurken hakkinda {akipsizlik  karari verilmistir, kendisi
yargilanmast igin gorevii agir ceza mahkemesine itiraz edilirken bu belge bulunmuyordu, bu
bir yeni durumdur. Sorumlulugunu belirimek agistndan onemlidir dedi.”

26/31 —27/31 inci sayfalarinda;
IDDIA MAKAMINDAN SORULDU:-

il

Saniklar, samk midafileri, katilan vekilleri tarafindan ileri siiriilen diger tevsii
tahkikat ve su¢ duyurusu taleplerinin reddine,

Karar verilmesi kamu adina talep ve miitalaa olunur ded;. "

Hususlarimin tutanaga gegirildigi ve 27/31 inci ve devami sayfalarinda “Geregi
Goriistildi Istem Gibi” baghg altinda;

“2. Muhittin Zenit ile ilgili olarak mahkememize miidahil vekillerinin ibraz etmis
oldukiar: 01.10.2007 tarihli su¢ duyurusu dil ekcesine ekli olarak 3 sayfadan ibaret bashiginda
¢Oziim tutanag: olan ‘Istanbul C Bagsaveiligr CMK 250 maddesi ile yetkili sorusturma
biirosu Begikiag/Istanbul damgal: Jotokopiyi mudahil vekillerine . soruldugunda bu belgeyi
Trabzon lIdare Mahkemesine Trabzon Valiligi kararina itiraz ettikleri sirada Trabzon
Valiliginde bulunan dosya icerisinden aldiklarmn ileri sirdiilderini belirttikleri, ancak bu iic
sayfadan ibaret telefon goriigmelerinin, telefon ¢oziim tutanagimn daha dénce basinda
Yayinlanrus oldugu anlasimakia birlikte tizerinde gizli damgasi bulunan bu ¢éziim tutanagin
basinda yayinlayanlar hakkinda gerekii islemin yapilmasi i¢in Istanbul C. Bagsavciligina yazi
yazilmasina.

4.Trabzon'da gérevii olan givenlik goreviileri ile ilgili Igisleri Bakanhg Miilkiye
Mifettisleri rarafindan sorusturma yapimakta olup samk Erhan Tuncel’in beyamnda
cezaevinde Milkive Miifettislerine bu hususta beyanda bulundugunu belirmis oldugundan 2-
2,4 sayfadan ibaret oldugunu belirttigi beyanlarinn Iigleri Bakanligindan istenilmesini talep

etmis oldugu, santk Erhan Tuncel'in miilkive miifettislerine tamk sifattyla cezaevinde vermis A
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oldugu beyammn onaylr fotokopisinin mahkememize gonderilmesi icin Igisleri Bakanlig:
Emniyet Genel Miidiirliigii Teftis Kurulu Baskanligina yazi yazilmasmn.,

8. Midahiller vekillerinin Muhittin Zenit hakknda su¢ duyurusunda bulunulmasi
istemi ile ilgili olarak, bu kisi hakkinda daha énce 4483 sayili yasaya gire gerekli sorusturma
yapimus, yargilanmasina gerek olmadigina karar verilmekle birlikte bu karara miidahil
vekilleri tarafindan gerekli itiraz edilmis olmakla birlikte bu nedenle Muhittin Zenit hakkinda
yeniden su¢ duyurusunda bulunulmasing yer olmadiging, bu husustaki miidahil vekillerinin
taleplerinin reddine,

13. Emaneticki esyalaria ilgili daha once karar verilmis oldugundan ve gecen
celseden bu yana emanete herhangi bir esya girmedigi de anlagilmakla birlikte miidahil
vekillerinin bu talepleri ile ilgili ortada herhangi bir egya olmadigindan fotokopilerinin
verilmesine yer olmadigina. Eger gozden kacan baska bilgi belge var ise celse arasinda
dilekge vererek bu taleplerinin yeniden gozden gecirilmesine.

Seklindeki ara kararlarin verildigi,

4.2 — Midahiller vekilleri Av. Engin Cilmen ve 43 avukat arkadagi tarafindan,
01.10.2007 tarihindeki durugmas: sirasinda, 14. Agir Ceza Mahkemesine verilen ayni tarihli
dilekgeyle Muhittin Zenit hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmastnin 1stendigi, (Ek: 7/20-24)

S6z konusu dilekgede, talebin;

"Goriilmekte olan davadaki samklardan Erhan Tuncel’in Hrant Dink in oldiiriifmesi
stirecinde Trabzon Emniyet Midiirlugii tarafindan istihbarat elemant olan istihdam edildigi,
Erhan Tuncel ile Trabzon Emniyet Midiirligii arasindaki iliskinin ise Muhittin Zenit
tarafindan kuruldugu;

Olay sonrasi yapilan sorusturma kapsaminda Muhittin Zenit'in de  ifadesine
bagvuruldugu, sorusturma belgelerden ve iddianameden Erhan Tuncel ile Muhittin Zenit
arasindaki  iliskinin mahiyetinin  Devietin [stihbari Jaaliyetleri ctimlesinden oldugunun
anlagidiginm kabul edildigi;

Tam bunlara ragmen Sayin Savcilgin Hrant Dink’in katli olayinda Deviet
gorevlilerinin de gorev ihmallerinin veya gorevi kotiye kullammlarimn var olabileceginden
hareketle bir de idari sorusturma yapilabilmesi icin aralarinda Muhitiin Zenit 'de olmak iizere
bazi kamu goreviilerinin durumlarimn tahkiki acisindan dosyalarim tefrik ile idari mercilere
gonderdigi, vapilan idari sorusturmada ise ‘Sorusturma Izni Verilmemesi' karart verildigi,

Ancak idari sorusturma dosyalarina sonradan eklenen (bir bolimiine dilekce yer
verilen ve tam metni dilekceye eklenmis olan} 19.01.2007 giinii saat 16.44°de Erhan Tuncel
ile Muhittin Zenit arasinda gergeklesmis olan telefon goriigmesi kaydimn bir yandan P.M.
Muhittin Zenit'in hukuki durumun degistirdigi, diger yandan ise Hrant Dink’in katlinde
Devletin ilgili birimlerinde yer alan orgiitlenmenin ipuclarim da ortaya crkardig;

Davamn samgr Erhan Tuncel ile Muhittin Zenit arasindaki sug iliskisinin mahiyetinin
Muhittin - Zenit'in  huzurda yargilanmas: ile ortaya ¢ikacagr, ancak Hrant Dink'in
oldiiriilmesini Trabzon Emniveti ve Trabzon Jandarma Komutanh@ginda bu davanin

sariklariyla birlikte planiayan tek kisinin Mubhittin Zenit olmadigim acik bir durum oldugu; .4
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Zenit'in konugmasndaki ‘¢ogul dslup’'un bu birimlerde bu cinayeti islemek icin
rgiitlenmis bir yapmmn varligim ortaya koydugu, bu yapi ortaya cikarimadan Dink
cinayetinin ¢izillebilmesinin mimikin olmadigi, huzurda yargilananiarin Yyalnizea tetikgiler ve
onlara pratik yolu gosterenler oldugu;

Cinayeti asil  planlayaniann  Trabzon Emniyeti ve Jandarma birimlerindeki
orgiitlenme ile sucun islenmesini bilerek onlemeyen Istihbarat Daire Baskanligi ile Istanbul
Emniyeti icinde bulunan orgiitlenmeler oldugu,

Bu érgiitlenmelerin ise 4483 sayil yasamn hatalr uygulanmasi sonucu aynr yasanin
semsiyesi ile korunma altinda oldutdar:, bilindigi gibi Yasanm 3. maddesi ile yargilama izni
verilmesi icin gereken tahkikati 0 memurun bir anlamda amirlerinin yaptig, sonuca itirazin
ise Ceza Hukuku ile highir ilgisi bulunmayan Bolge idare Mahkemelerine yapilabildigi;

[ ] Konu memurlarn idari faaliverleri sirasimda isledikleri gorev sugu ile ilgili oldugunda
bu durumun kabul edilebilecegi, ancak islenen asil suga bir anlamda asli veya feri istirak hali
var ise veya bundan kusku duyuluyor ise 4483 sayli Yasammn wygulanmasmun miimkiin
bulunmadig,,

Sorusturma asamasinda bu yasamn tatbikinin mimbkiin olmayacaginin, miidahil
vekillerince, Sayin Savciliga da be yan edildigi, ancak bu istemin kabul gormedigi,

4483 sayili Yasamn 1. maddesine gore, kamu goreviisinin gorevi sirasinda dahi olsa o
8orevie ilgisi olmayan bir sug islemesi halinde 4483 sayih yasanm semsivesinden
yaralanamayacag, yasann gorev sebebiyle islenen suclar: kapsadig,

4483 sayili Yasanin 1. maddesine gore de Saveiligin, goreve iliskin dahi olsa vine
kanit toplayabilecegi ve durumu yasanin gosterdigi mercie génderecegi, eger savcilik bu
asamada islenen sugun yasanmm |. maddesinde yazir hale gore islenmedigini goriirse o
memur hakkinda CMK 'nn gosterdigi usule gore sorugturmay yiiriitecedi,

Gériilmekte olan dava islendigi olunan sugun TCK 314, maddeye temas ettigi, 5oz

konusu maddenin CMK 250. maddede anilan suglardan oldugu, CMK 251. maddeye gire ise,

. bu suclar gorev sirasinda veya gorevden dolayr islenmis olsa dahi sorusturmann dogrudan

Cumhuriyet Savcilary tarafindan  yaplacag, yam bu durumda 4483 sayili yasanin
uygulanmayacag,

CMK 158/ Madde de valilik veya kaymakamliga ya da mahkemeye yapilan ihbar ve
sikayetin ilgili Cumhurivet Bassaveiligima gonderilecegi hitkmiiniin bulundugu,

Hal boyle oldugundan, Sayin Mahkemenin CMK 250. ve 257, maddelerin gerekierini
de belirtmek suretiyle, ilgili bant cozimini yerkili Cumhuriyet Bassavciliging gondererek

Muhittin Zenit ve onun da i¢inde bulundugu orgiitlenme igili gereken sorusturmann
agilmasm saglamas: gerektigi, "

Gerekgeleriyle ileri stirtildiigi,

Dilekge ekinde bulunan ¢oziim tutanaginin, “T.C. ISTANBUL CUMHURIYET
BAS_SAVCILIGI (CMK 250 M. YETKILI) SORUSTURMA BUROSU
BESIKTAS/ISTANBUL kagesini havi, “G Z [” ve “070244” ibate ve numarasi ile ad
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isaretlenmis, 3 sayfadan ibaret, 04.03.2007 tarihinde ¢dziimlenmis, 19 Ocak 2007 tarihinde
saat 16:44°de yapilmig telefon gériismesinin ¢dziim tutanag oldugu, (FEk: 7/25-28)

4,3 — Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesince, Istanbul Cumhuriyet Bassavcilig
Vekilligine yazilan 02.10.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayili yazi ile, (Ek: 7/19)

“TCKnun 314/1. maddesine muhalefet sucundan samiklar Ogiin Samast ve
arkadagslart hakkinda yapilan durusmada verilen ara karari geregince;

Muhittin Zenit ile ilgili olarak mahkememize miidahil vekillerinin ibraz etmis olduklar:
01.10.2007 rarihli su¢ duyurusu dilekgesine ekli olarak 3 sayfadan ibaret bashginda ¢oziim
tutanagy olan ‘Istanbul C. Bagsavciligt CMK 250 maddesi ile yetkili sorugturma biirosu
Besiktag/Istanbul damgalr fotokopiyi (nerden aldiklan) nuidahil vekillerine soruldugunda bu
belgeyi Trabzon Idare Mahkemesine Trabzon Valiligi kararna itiraz ettikleri sirada Trabzon
Valiliginde bulunan dosya icerisinden aldiklarini ileri siirdiiklerini belirttikleri, ancak bu iig
sayfadan ibaret telefon giriismelerinin, telefon ¢oziim tutanagrmn daha énce basinda
yaymlanmis oldugu anlagiimakia birlikte iizerinde gizli damgasi bulunan bu ¢oziim tutanaBini
basinda yayinlayaniar hakkanda gerekli islemin yapilarak mahkememize bilgi verilmesinin
temini rica olunur.”

Denilerek, telefon goriismesinin yayinlanmas: ile ilgili su¢ duyurusunda bulundugu,

4.4 - Istanbul 14. Apir Ceza Mahkemesince, [stanbul Cumhuriyet Bagsaveihgt
Vekilligine yazilan 03.10.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayili yaz ile, (Ek: 7/18)

“Mahkememiz CMK 185. maddesi geregince zorunlu kapallik nedenivle yargilamay:
kapalt yapmaktadir. CMK 187(2. maddesi geregince kapali durusmasmmn igerigi hichir
iletisim araglaryla yaymlanamayacagr bir gergekiir. Ancak, 01.10.2007 tarihli durusma
sirastnda ara vermelerde ve durusma bitiminde tiim ulusal basm ve yaym TV kanallar:
durusmamin  tim detaylarini, icerigini yaymlanuslar, bazi taraf vekilleri bu hususta
beyanlarda bulunmuslardr. Dolayisiyla yargilamamn kapalr olmast nedeniyle CMH 187/2.

maddesine aykirt yayin yapddigmdan tim ilgililer hakkinda yasal iglem yapdmasinin temini
rica olunur.”

Denilerek, durugmanin igerigi ile ilgili yapilan yayinlarla agiklama yapanlar hakkinda
da su¢ duyurusunda bulunuldugu,

4.5 — Igisleri Bakanhg1 Emniyet Genel Miidiirliigiince, Genel Midiir adina Istihbarat
Daire Baskani imzasiyla Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiigina (CMK 250. Madde ile yetkili)
yazilan 02.10.2007 tarih ve 208578-2007 sayili yaz1 ile, (Ek: 7/3-17)

Onleyici ve koruyucu tedbirleri almak, emniyet ve asayisi saglam amaciyla yapilan
istihbarat faaliyetlerinde bulunulmas: sirasinda teknik takip yapimas: ve yardimer istihbarat
elemanlar: calistiriimast dolayisiyla, Agos Gazetesi Genel yayin Yonetmeni Hrant DINK 'in
oldiirilmesi olayy ile ilgili olarak Istanbul C. Bagsavedigmca cinayet samklar: ve saniklarla
irtibatly kisi veya kisilerin telefonlarina onleyici amagl teknik karari alvmp almmadid,
almnus ise alinan hakim kararlart ile teknik takip sirasinda elde edilen biitiin kayitlarin (ses
ve verilerin) Istanbul 9. Agir Ceza Mahkemesinin 16.02.2007 giin ve 2007/112 sayili kararina
istinaden 16.02.2007 giin ve sorusturma no 2007/115 sayili yazi ile Trabzon Emniyet

Muidiirliigiinden istendigi, istem iizerine gizlilik icerisinde ytiriititlen faaliyetler elde edilmiy i
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bulunan biitiin istihbari kayularin, kendi arsivierinde hichir yedegi kalmayacak sekilde,
22.02.2007 tarih ve 2007/35954 sayili yazi ekinde gonderildigi,

Sorusturmay: yiiriiten ilgili C. Saveihig yapilan sifahi goriismelerde, énleyici amach
yapilan dinlemelerin 5397 saquli yasaya gore adli sorusturmalarda delil olarak
kullamimayacag ve onleyici amagh faalivetler icin gizlilik ilkesi bulundugu, gizliligin ihlali
halinde yasal miteyyidelerin oldugunun ifade edildigi,

Ancak, Istanbul C. Bagsaveiligma gonderilen ve mahkeme safahannda delil olarak
dosyaya konulan istihbari amagls teknik takip kayitlarimin bir kismumn 28.09.2007 tarikinde
bazi basin yayain organlarinda ovijinal sesleri ile yayinlandig, 23.03.2007 tarihinde de ayn
konudaki bir kisim gizli belge ve kayiutlarin basin yayin organlarinda yayinlandi,

14.03.2007 tarih ve 52444-2007 sayily Emniyet Genel Midirligii yazis: ile énleyici
amagl yapilan ¢alismalarda elde edilen verilerin adli amacli olarak kullamlmak iizere C.
Bagsavciliklarina gonderilip gonderilmeyecegi, sayet ilgili yargi gevrelerine gonderilecek ise
miinhaswran ilgili olaya iliskin olan kayilarin (gikarilarak bunlarin) mu yoksa biitin kayilarn
mi génderilecegi, gonderilecek gizli bilgilein gizliliginin nasil korunabilecegi hususlarinda
Adalet Bakanligimn miitalaasin istenmesi iizerine, 29.03.2007 tarih ve CIG-2007/017301
sayili  yazyla istihbarar  birimleri  tarafindan elde edilen bilgilerin  mahkemede
kullamlamayacagy miitalaa edilmekle birlikte sorunun yasa ve yargi yoluyla ¢ozillmesinin
uygun olacag: gorisimin bildirildigi,

(Yazida Madde hikkiimlerine aynen verilerek) 2559 sayilt PVSK nun 23.07.2007 tarih
ve 5397 sayilr Kanunla yeniden diizenlenen ek 7 nci, TCK.nun 258/1., 132/1, 2, 4., 134/1,2,,
137/1-a,b., maddelerinde konuyla ilgili hususlarin diizenlendigi,

Belirtilen  diizenlemelerde yer alan ilkelerin gézetilmemesinin teknik takip
Jaaliyetlerini ve yardimci istihbarat elemam calistirilmasin zaafa ugratarak istihbarat
Jadliyetlerini giiglestirecegi, bu bakimdan yasalarda agikca belirtilen ilkeleri ihlal eden,
devierin gizli kalmast gereken bilgi ve belgeleri yaymlayan, yayinlanmasina sebebiyet

verenler hakkinda zamamnda gerekli adli ve idari sorusturmalarin agimasimn yasal
zorunluluk oldugu,

Belirtilerek, yaz1 ekinde gonderilen ve ilgili yasa geregi gizli kalmasi gereken kayitlan
sizdiran, basin ve yaym organlarinda yayinlayan, yaymlanmasina sebebivet veren kisi ve
kurumlar hakkinda gerekli incelemenin yapilmast ve TCK.nun ilgili miieyyidelerine gore
gerekli takibatin baslatiimasinin istendigi,

Yaz ekinde;

Igigleri Bakanliginin miitalaa istem yazisi ve Adalet Bakanhfinin cevabi yazisi
suretleri ile 28.09.2007 tarihinde NTV’de yaymlana Muhittin Zenit ile Erhan Tuncel
arasindaki telefon goriigmesi ses kaydinin ¢6ziimii ve spiker ile programa katilan Av. Fethiye
Cetin’in konusma ve agiklamalarin ¢ziimine iliskin 2 sayfalik bir tutanagin,

Aym tarihte CNNTURK Televizyon kanalinda yayinlanan programda yayinlanan ses
kaydu ile spikerin sundugu haberin ¢6ziimiine iligkin 1 sayfalik tutanagm, L.
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NTV’nin internet sitesinde 22 Mart 2007 tarihinde yaynlanmis “Erhan Tuncel, 17 kez
rapor vermis” ana baglifi ve “Hayal ve Tuncel’in telefonlan dinleniyor”, “Akyirek sonrasi
Tuncel istihbarattan ¢ikarthyor™ alt baghklar yayinlanan, igeriginde Erhan Tuncel’in yardimct
istihbarat elemani oldugu ve Yasin Hayal ve arkadaslannin Hrant Dink’i Sldiirmeyi
planladiklarina dair raporlar verdigi ve benzeri olayla ilgili bilgilerin verildigi haber metnin,

23. Mart 2007 tarihinde Hiirriyet Gazetesi internet sitesinde Toygun Atilla imzasiyla,
“Sizinkiler mi vurdu” ana bashif1 ve hemen altinda “Hrant Dink’i 6ldirmeye azmettirmekten
tutuklanan ‘Biiyiik Abi’ Erhan Tuncel’in cinayetten sonra da polisle konustugu tespit edildi.
M.Z. adli polis telefonda Erhan Tuncel’e, ‘Cinayeti sizinkiler mi isledi? Ogiin hani teslim
olacakti. Bana anlattigimz gibi mi oldu her sey? Yasin mi yapti? Diye sorular yoneltmis.”
Vurgusu ile “Suga kansmisti”, “Bag arastirilmach”, Plan ‘Reis’ten”, “Planlan bozuldu”,
“Telefonla 25 konugma” alt bagliklar: alunda muhtelif bilgilerin verildigi haber metninin,

Yer aldify,
Sug duyurularmin Sorusturma No 2007/2482 sayisina kayitla isleme alindig,

4.6 - Istanbul 14. Afir Ceza Mahkemesinin 05.07.2007 tarih ve Esas No 2007/428
sayllt yaziyla, TCK.nun 314/1. maddesine muhalefet sugundan saniklar Ogiin Samast ve
arkadaglar hakkinda yapilan durusmada verilen ara karan geregince, adli emanetin 2007/419,
2007/511 ve 2007/492 sirasinda kayitli bulunan disket ve harddisklerin elektronik kayitlarinin
birer &rneklerinin miidahi! avukatlarina Istanbul C. Bagsavailigi tarafindan qikartilarak
verilmesinin, {stanbul C. Bagsavciligs Vekilliginden istendigi, (Ek : 7/2)

5 — Istanbul Valiligi {1 {dare Kurutu Miidiirligiinden 17.10.2007 tarihli tutanak ekinde
teslim alinan belgelerden; (Ek: 8/1-8)

Hrant Dink’in sidiiriilebilecegi yoniinde Trabzon Emniyet Miidiirliigiince 17.02.2006
tarih ve 27248 sayili yazi ile ayrintih bilgi verildigi, bu bilginin ciddi olarak ele ahnmas:
gerekirken yapilan islemlerin yeterli olmadigi, koruma tedbirleri alinmadigy ve Hrant Dink’in
19.01.2007 tarihinde Sidurildigt yoniindeki iddialart ile ilgili olarak, Igisleri Bakanhiginin
06.02.2007 tarih ve 76(34-2)427 sayili onay1, Teflis Kurulu Baskanhgimn ayni tarih ve 76(34-
2)427 sayih goreviendirme emri uyannca, Milkiye Basmiifettisleri Sitkrii YILDIZ ve
Mehmet Ali KILINC tarafindan, 4483 sayili Kanun geregince 6n inceleme yapilmasi sonunda
diizenlenen 26.02.2007 tarihli 6n inceleme raporu iizerine Istanbul Valiligince, Firat {Hrant)
DINK’in sldirilmesi olaymm, Trabzon Emniyet Mudiirliigince bu yonde alinan istihbari
bilgi Istanbul Emniyet Mudurlugune bildirildigi halde meydana geldigi, kuvvetie muhtemel
bir olayin dnlenmesi igin gerekli tedbirlerin alimmadig, ancak Istanbul Emniyet Miidirliigi
Istihbarat Sube Miidirliigiine gelen sdz konusu yazidan Il Emniyet Midiiriiniin haberinin
olmadiginin anlasildigy gerekgesiyle, Istihbarat $ube Miidiirii Ahmet ilhan GULER hakkinda
Sorusturma Izni Verilmesine, Il Emniyet Miidiirii Celalettin CERRAH hakkinda Sorusturma
izni Verilmemesine dair 28.02.2007 tarih ve 2007/11 sayili kararin verildigi,

Karara miisteki Rahil DINK vekili Av. Fethiye CETIN ve hakkinda sorusturma izni
verilmesi kararn verilen Ahmet [lhan GULER vekili Av. Fatih ERTURK tarafindan itiraz
edilmesi iizerine Istanbul Bolge {dare Mahkemesince, 6n inceleme raporunun sikayetgi Rahil

DINK ile hakkinda &n inceleme yapilan Celalettin CERRAH ve A. ilhan GULER’in ve 1uq
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Terdrle Miicadele Sube Midiirii Setlim KUTKAN 1n ifadeleri alinmak suretiyle diizenlendigi,
kismen sorugturma izni verilmesine, kismen sorugturma izni verilmemesine dair kararin da bu
rapor iizerine ahndifi; hakkinda sorugturma izni verilen A.llhan GULER in Trabzon Emniyet
Midiirliigiinden gelen yaz iizerine gereginin yapiimasi i¢in astt konumunda bulunan emniyet
gorevlilerine gerekli talimati verdiginin anlagildigi, 6n inceleme sirasinda bu memurlarin
ifadelerine bagvurulmadigr gibi istihbaratla ilgili gizli yonetmeliklerde belirtilmis hizmet
alaninin gereklerini yerine getirip getirmedigi hususunun degerlendirilmesi igin istihbarat
konusunda uzman bilirkisilerden yararlamlmadigimin goriildiigi, ayrica olayla ilgili bagka
tantklar varsa bu taniklarin belirlenip ifadelerinin alinmasi suretiyle rapor diizenlenmesi
gerektigi gerekgeleriyle, eksik incelemeye dayali kararin bozulmasina, belirtilen eksiklikler
giderildikten sonra yeniden bir karar verilmek iizere dosyamin Istanbul Valiligine iadesine dair
23.05.2007 tarih ve ENo 2007/163, K. No 2007/247 sayili kararin verildigi,

$6z konusu bozma karart tizerine, Igisleri Bakanhgimn 10.07.2007 tarih ve 76(34-
2)2850 sayihh onayi, Teftig Kurulu Bagkanh@imn 11.07.2007 tarth ve 76(34-2)2902 sayilt
gorevlendirme emri uyannca, Milkiye Bagmifettisleri Sikri YILDIZ tarafinda ek on
inceleme yapilarak diizenlenen 21.08.2007 tarihli ek 6n inceleme raporuna istinaden Istanbul
Valiligince; Hrant Dink’in ldiiriilebilecegi yoniinde Trabzon Emniyet Miidiirliigii Istihbarat
Sube Midiirltigiince Istanbul Istihbarat Sube Midiirliigiine 17.02.2006 tarih ve 27248 sayili
yazimn yazildigi, Trabzon Istihbarat Sube Midinii Engin DINC’in konuyu A. Ilhan
GULER’e telefonla da bildirdigi, Trabzon gelen yazi iizerine yapilan adres calismasimn
bilgisayara islenmedigi, tahkikat raporunun siral iist amirlere arz edildigi ve Istihbarat Sube
Midirii A. ilhan GULER’in onayt ile beklemeye alindigi, Trabzon’dan ilave bilgi
istenmedigi, Trabzon’a cevap verilmedigi, Ermeni soykirim tasanisimn Fransa Meclisinde
giindeme geldigi sirada 6zellikle Ermeni asilh vatandaslarimmza ydnelik olast faaliyetlerin
yakinen izlenmesi yoniindeki Emniyet Genel Miidiirliigii Istihbarat Daire Baskanhiginin
12.10.2006 tarihli genelgesinin de dikkate alinmadig) yoniindeki tespitler gergevesinde, Firat
(Hrant) DINK’in éldirilmesi olayinin, bu yénde alinan istihbari bilgi &nceden istanbul
Emniyet Miidiirliigiine bildirildigi halde meydana geldigi, Istanbul Istihbarat Sube
Miidiirliigiiniin meydana gelmesi kuvvetle muhtemel bir olayin onlenmesi igin gerekli
islemleri yeterince yapmadig, Istihbarat ile iigili gizli yonetmeliklerde belirtilen hizmet
gereklerinin yeterince yerine getirilmedigi, gerekli tedbirlerin almmadif: gerek¢esiyie Ahmet
{lhan GULER hakkinda Sorusturma [zni Verilmesine dair 28.08.2007 tarih ve 2007/47 sayili
kararin verildigi, kararin teblig asamasinda bulundugu,

Incelenmistir.
VI - IFADELER:

1 - Miifettigligimizee bilgisine bagvurulan Polis Memuru Muhittin ZENIT 05.10.2007
tarihli ifadesinde, (Ek: 9/1-22 ve 1 adet TV deki ses kaseti yayim CD’si)

“Hrant DINK cinayeti ile ilgili olarak 29.09. 2007 ve izleyen birkag giin icinde
basinda yer alan telefon gériismesi tarafimdan yapimigur. Gériismenin televizyonlarda

vaymlanan ses kayularinda yer alan ses bana ait olup, konustuum kisi de FErhan
TUNCEL 'dir.
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Yalmz ben bu goriismeyi kendiligimden yapmadim. Cinayetten de haberim yoktu,
duymamistim. Olayt Trabzon Emniyet Mudiirligi Istihbarat Sube Miidiirii (Eski) Engin
DINCin bana telefon etmesi ve bizim daha dnceki raporumuzu hatrlatarak olaytn o raporda
sozii edilenlerle irtibath olup olmayacag hususunu sordu. Benim olaydan da raporumuzda
belirtilenle iltisakl: olup olmadigini bilmedigimi séylemem tizerine Daive Baskanhgumn ilgili
sube miidiiri Ali Fuat beyi aramanu, konuyu aragtirmayi onun koordine ettigini soyledi. Ben
o swada hizmet binasi diginda oldugum icin Daireyle gorisebilmek icin hizmet binasina
donmem gerekiyordu. Diniis yolunda, arabada iken bu kez beni Trabzon Istihbarat
Subesinden, benim Trabzon’da gorev yaptigim swrada grup amirim olan Ercan DEMIR aradi
ve olayt anlatarak, Erhan TUNCEL ile irtibata ge¢ip goriismemi ve olayla ilgili bilgi almaya
caltsmam istedi. Hizmet binasina gelip tahsisli hattan (dahili olarak) [stihbarat Dairesi ligili
Sube Miidiirii Ali Fuat beyi aradim. Goriigmede Engin DINC Miidiiriimiin sordugu hususlara
benzer hususlar goriigildii, bu arada Ali Fuat bey de, benim eskiden sorumlu oldugum
elemanim oldugu icin bana daha farkh yaklasabilecegini belirterek, Erhan TUNCEL ile
gariigmemi isted!.

Ben Erhan TUNCEL ile o goriismeyi bu talimatlar iizerine yaptim. Ali Fuat Beyle
goriistitkten sonra Erhan Tuncel’i aradim ama telefonu kapals ¢ikti ve goriisemedim. Daha
sonraki aramamda ulasip gérigebildim. Aramalar: kendi ozel cep telefonumdan yaptim.
Basin-Yaym organlarinda yer aldigi gibi boyle bir organizasyonun icinde olsam boyle bir
goriigmeyi niye iizerimde kayult olan telefonumdan yapayim, ayrica dinlendigini bildigim,
gstelik caligtigim donemde telefonunun dinlenmesini bizzat teklif ettigim Erhan TUNCEL ile
neden bu kadar net ve agik bir sekilde bu olay: goriigeyim.

Ben bu konu ile ilgili olarak sadece o telefon goriismesini yapmakla kalmadim, Daire
Bagskanliginin emri iizerine hemen o aksam Bayburt'tan hareket edip Trabzon'a Jaillerin
tespiti ve olayin aydwlatimas: caligmalarina yardimet olmak tizere gittim. Trabzon'dan
ayrildiktan sonra Erhan Tuncel ile bayram ve yilbas: tebrigi gibi ozel ginlerde Erhan
TUNCEL'in gonderdigi birkag mesaja verdigim cevabm disinda her hangi bir irtibatim ve
gariigmem olmadi.

Demek istedigim basina yansiyan sz konusu telefon goriismesi ve goriismenin icerigi
tamamen ya mevcut bilgilerin veya meydana gelen olayla ilgili tarafima intikal eden bilgilerin
kullamilmast ya da uydurma senaryolarla bilgi almaya yonelikii. Goriigme sonrasinda
goriigmenin icerigini olaym aciliyetine binaen telefonla amirlerime aktardim.

Ben burada baska bir hususu daha ifade etmek istiyorum.  29.09.2007 giinii
yaywnlanan kadar ayrintidi olmasa da bu telefon goriigmesi ile ilgili bilgiler; 23.03. 2007
tarihli Hiirriyet Gazetesinde, ‘Sizinkiler mi vurdu’ baghig ile ‘Suikast guni polisi aramis’
bashig ile de Millivet Gazetesinde, 'Dink Cinayetindeki Yeni Bilgiler, Eski Gariplikleri de
Hanrlatti Millet cevap Bekliyor’ bash@ ile 27.03.2007 tarihli Radikal Gazetesinde,
28.03.2007 tarihli Yenisafak Gazetesinde de ‘Dink Cinayetinde Dirt Boyut...’ bashgi ile,
12.05.2007 tarihii Radikal Gazetesinde ‘Memduh abinin bir bildigi varmis’ ana baghg
altinda ‘Tek arayan ‘Memduh’ degil’ alt baghg: ile yer almuigtir. Ayrica 12.05.2007 tarihinde
Aksam, Radikal, Sabah, Millivet, Tiirkive ve Vatan Gazetelerinde gesitli telefon dinlemeleri ve 44
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bunlarla yapdan islemlerle ilgili muhtelif haber ve yorumlar ¢ikmig idi. Bu gazetelerin
kupiirleri ilgim nedeniyle bende bulunmaktadr. Birer suretlerini ifadem ekinde sunuyorum.

Erhan TUNCEL ile yaptigim telefon goriismesi ile ilgili olarak; Erhan TUNCEL ile ilk
irtibata gegtigim andan itibaren, aramizdaki biitin iligkileri de kapsayacak bir sekilde
Miilkive Miifettislerine, cinayeti sorusturan Istanbul Cumhurivet Savcihigina ve Istanbul 14.
Agir Ceza Mahkemesinin talimat: iizerine Bayburt Agwr Ceza mahkemesine ifadeler verdim.
Miilkiye Miifettislerine verdigim ifadeler cinayet ve Erhan TUNCEL ile ilgili olmak iizere
31.01.2007 ve 21.02.2007 tarikli bilgi vermeye yonelikti. Son verdigim 16.07.2007 tarihli
ifade ise Trabzon Emnivet Miidiirliigiinde gorevii personel olarak onleyici  kolluk
gorevierimizi geredi gibi yerine getirmedigimiz iddiasi ile ilgili olarak 4483 sayilt kanuna
gore yapilan on inceleme nedeniyle savunma mahiyetinde bir ifade idi. Diger taraftan adli
sorugturmay: yiiriiten Istanbul Cumhurivet Bassavciliginda gorevli Cumhuriyet Savcilar
Selim Berna ALTAY ve Fikret SECEN 05.04.2007 tarihinde ‘siipheli’ sifatiyla anlattigim bu
telefon goriismesi ile ilgili hususlar da dahil genig kapsaml1 bir ifademi aldilar; Jakat davanmn
agilmasindan sonra Istanbul 14. Agr Ceza Mahkemesinin 07.05.2007 tarih 2007/428 talimat
miizekkeresi iizerine 18.05.2007 tarihinde Bayburt Agir Ceza Mahkemesi ‘Tamk' sifatiyla,
haklkamda verilen her hangi bir karar olup olmadigim bilmivorum ama Bayburt Agwr Ceza
Mahkemesinde verdigim ifade sirasinda daha dnce ‘siipheli’ sifatiyla ifademin alindigy, ancak
‘siipheli’ vasfinin diigrigii yiiziime karst okunmugstu. Ben Adli makamlara verdigim bu
ifadelerimin birer suretini takdim ediyorum.”
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Demistir.

2 — Miifettigligimizce tanik sifatiyla ifadesi alinan [stihbarat Dairesi Bagkanlif (Eski)
Sube Midiirii, halen Istanbul Emniyet Mudarlagi Istihbarat Sube Mudirii Ali Fuat
YILMAZER, 18.10.2007 tarihindeki ifadesinde, (Ek: 10/1-2 )

“Hrant DINK cinayetinden sonra cinayetin aydinlatiimasint saglamak iizere hemen
calismaya bagladik. Yaptigimiz arsiv ¢alismast sonucu cinayet ile ilgili olabilecegini
diisiindugiimuz bilginin, Trabzon Emnivet Miidirliigiinde gorevli oldugu swrada Muhittin
ZENIT tarafindan, o tarihte Yardimcr Istihbarat Elemam olarak ¢aligtirilan Erhan
TUNCEL den alinarak rapor edildigini anlamam iizerine, Trabzon Istihbarat Sube Midiiri
Faruk SARI ve daha onceki Sube Miidirit Engin DING ile goriistim. Kendilerinin bu konuda
en detayl bilgiyi Muhittin ZENIT ten alabilecegimi soylemeleri iizerine, onlardan o tarihte
Bayburt Istihbarar Sube Miidiirliigii' nde gorevli Muhittin ZENIT in benimle irtibat kurmasni
saglamalarin istedim.

Bunun iizerine, olaydan yaklasik olarak 2-3 saat sonra Muhittin ZENIT beni sube
hattindan aradr. Kendisine Erhan TUNCEL ile irtibat kurarak cinayetin Yasin HAYAL ve
ekibi tarafindan islenip islenmedigi hususunda bilgi alarak bana bildirmesini istedim.
Dolayisiyla cinayetin o grup tarafindan gergeklestirilip gerceklestirilmedigini anlayabilmek
bakimindan, Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda gergeklesen ve daha sonra basina
yansiyan telefon gortismesi bu dogrultuda yapilmgtir. O tarihte Istihbarat Daire
Baskanlighndaki gorevim geregi olarak séz konusu goriismenin yapilmasini ben istedim.
Ciinki sahsin Trabzon Istihbarat Sube Miidirligiindeki gorevlilerle etkili olabilecek bir
iletisimi bulunmadigindan gegmise dayali iliskileri ¢ergevesinde Muhittin ZENIT’in salustan g
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bilgi alabilmesinin miimkin olabilecegini disindiim. Daha sonra basina yansimasi tizerine
vakif oldugum goriisme iceriginde yer alan hususlar, istihbarat teknik ve metotlari acisindan
normal bir gorisme olup, muhatabin konu hakkinda bilgi sahibi olup olmadiginin ortaya
cikaridmast gayretinin bir sonucu oldugunu diisintiyorum. Goriisme sonrast Muhittin
ZENIT in tarafima yaptigi degerlendirme de bu kanaatimi teyit eder nitelikte olmugtur.

Erhan TUNCEL ile yapug: telefon goriigmesi sonrasinda yeniden benim ile irtibat
kuran polis memuru Muhittin ZENIT; ‘Erhan TUNCEL'in beyanlarmda samimi olmadig
kanaatine vardigim, bu grubun cinayet eylemi ile iligkili olabilecegi izlenimi edindigini,
Erhan TUNCEL ile daha kapsamli bir gorigme yapilmasi halinde konu hakkimda ilave
bilgiler derlenebilecegini, muhtemelen Erhan TUNCEL in kendisinden bir seyler saklamaya
calistigi diisiindugiinii. 'beyan etmigtiv. Bu dogrultuda en kisa siirede Trabzon’a gegerek
satusla iligki kurmasmu ve bu konu hakkinda daha detaylr bilgi almasini talimatlandirmam
iizerine, Trabzon iline gecti ve Trabzon [stihbarat Subesindeki personelle birlikte Erhan
TUNCEL ile goriiserek ¢calismalara katildr.”

Demistir.
VII - TAHLIL:

Firat (Hrant) DINK’in didirilmesi olaymin Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinde
01.10.2007 tarihinde yapilacak 2. durugmasi oncesi, 28.09.2007 tarihinde bazi televizyon
kanallarinda cinayetin siiphelilerinden Erhan TUNCEL ile Polis Memuru Mubittin ZENIT
arasinda 19.01.2007 tarihinde yapilan bir telefon goriismesinin ses kayitlan, 29.09.2007
tarihinde de gazetelerde bu goriismenin bant ¢dziimleri ile birlikte; Erhan TUNCEL ile yaptig1
telefon goriismesi kayitlari ile ilgili olarak Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihgimea 05.04.2007
tarihinde alinan ifadesinde Muhittin ZENIT’in, Bayburt iline atanmis olmasi nedeniyle
goriigmeyi yaparken Tuncel’in emniyet muhbirliginden aynidigim bilmedigini, bunu daha
sonra gazetelerden ogrendigini, gdrigmeyi amirlerinin iste§i Uzerine yaptiguny, telefonda
Erhan’t konugturmak i¢in eylemin onemli olmadigi izlenimini vermeye galisifini, aym
zamanda olay1 biliyormus gibi davranarak bilgi almaya ¢alisifim beyan ettigi, Mubhittin
ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda, Firat (Hrant) DINK’in 19.01.2007 glini saat 15:00
siralannda 6ldiirtildiigd, Erhan TUNCEL’in telefonunun dinlenmesi nedenivie kaydedilmis
telefon goriismesinin saat 16:45°de yapikdigr belirtilerek,

Dink’in cesedi yerdeyken polis nasil vurulacagiu bile biliyordu: Polisin dehset
diyalogu — Dink cinayetinden iki saat kadar sonra polis M.Z., ‘muhbir’i Erhan Tuncel’i aryor.
Tuncel’in ‘Oldit mi’ sorusuna polisin yamti: “Tabi camm, tek fark kagmayacakti, bu
kagmis.’,

Yapanin eline koluna saglik — Erhan Tuncel cinayetten yarim saat sonra arayan polise
“Kim yaptiysa eline koluna saghk” diyor. Kendisine ‘Reis’ diye hitap eden polis karsihk
veriyor: Tabi canim, oras1 yle. Gebermigse gebermis kim gebertti diye sorgulamiyorum.
Zaten direkt kafaya sikacakt ama kagmayacakt,, bu kagti,

Dink cinayetinde tityler wirperten konugmalar - Vurulma gekli belliydi - ‘Biiyiik
agabey’ Erhan Tuncel ile polis memuru Mubhittin Zenit arasinda ge¢en konusma kayitlart .4
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sorusturmaya yeni boyutlar kazandiracak nitelikte. ‘Inanayim mu lan’, ‘McDonalds nerede?”,
O diisiindiigit gocuk, neydi adi1?’,*Getirmenin ne geregi var’,

Bagliklar/alt baghiklan altinda yayinlanan yazi ve haberlerde ileri siiriilen;

Polisin cinayeti, kimin ne sekilde isleyecegine kadar detaylanyla bildigi, telefon
goriigmesi kaydimn bunu ortaya koydugu, fakat gorigme kaydimn dosyaya girmedigy,
bununla birlikte Emniyet Miidiirligiine 17 kez ihbar yapildigi iddiasimin dogru olmadigindan
bahisle, cinayetle ilgili olarak Trabzon Emniyet Midirliiginde yaptikian sorugturmada
i¢isleri Bakanligy mufettiglerinin, ortaya ¢ikan pek ¢ok ihmale karsin, polislerin gorevlerini
yerine getirdikleri ve cinayette kusurlan olmadigi ydninde rapor hazirladiklan, Trabzon
Valiliginin de bu rapora istinaden emniyet gorevlileri hakkinda sorusturma yapilmasina izin
verilmesine gerek olmadig karan verdigi,

Yolundaki iddialar arastima konusunu olusturmug; konuyla ilgili olarak yiriitiilen
aragtirma ve incelemede elde edilen bilgi ve belgeler yukaridaki bolimlerde ayrintily olarak
gosterilmigtir.

S6z konusu bilgi ve belgeler incelendiginde:

Hrant DINK’in oldiiriilmesi olayr sonrasy, Hrant DINK’in esi Rahel DINK ile
cocuklan Delal DINK, Sera DINK, Arat DINK ve agabeyi Hasrof DINK’in Istanbul
Cumhuriyet Bassavcihgina verdikleri ifadelerinde eylemi engelleme gorevini yerine
getirmeyen biitiin kisi ve kuruluglardan sikdyetsi olduklarint beyan ettikleri; adlar gegenlerin
miivekkilleri avukatlann da istanbul Cumbhuriyet Bagsavciligina, baglatlan idari
sorusturmalardan da bahisle bir dilekge verilerek, sdz konusu gorevlilerin ‘gorevi ihmal’ ve
‘gdrevi kotitye kullanma’ fiilleri igin 4483 sayili Kanunun 2/2. maddesinde yer alan istisna
halinin uygulanarak dogrudan Cumhuriyet Savcilarinca ¢eza sorugturmasi yiirtitilmesini talep
ettikleri,

Ancak, Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca, bu talebin yerinde goriilmedigi ve
siipheli Muhittin ZENIT’de dahil olmak iizere Trabzon Emniyet Miidiirliigii ve Trabzon
Jandarma Komutanligi gorevlilerinin gorevi kotiiye kullanma, gorevi ihmal, su¢ dehllerini
yok etme, gizleme veya degistirme iddialan ile ilgili evrakin sorugturma dosyasindan tefrik
edilerek, sitpheliler Muhittin ZENIT ile diger gorevliler hakkinda ileri siiriilen iddialarla ilgili
20.04.2007 tarih ve Sorusturma No 2007/881, Karar no 2007/163 sayih GOREVSIZLIK
KARARI verildigi ve hazirlanan iddianameye konunun bu yoniiniin dahil edilmedigi,

Trabzon Cumhuriyet Bagsavcihgina gonderilen séz konusu Gorevsizlik Kararinda,
karar ekinde gonderilen bulgu ve belgeler diginda Hrant DINK suikasti tarihinden sonra
icisleri Bakanliginca baglatilan ve Miitkiye Bagmiifettisi tarafindan yliriitiilen idari sorusturma
sonucunda elde edilmis olan bulgu, belge ve delillerin de bu sorusturma kapsamimnda
degerlendiriimesi gerekeceginden, sitbut buldugu takdir edilen suglar bulunmasi durumunda
idari ya da adli nitelikti sug olup olmadig1 ve takip edilecek sorusturma usuliiniin takdirinin de
Trabzon Cumhuriyet Bagsaveiligina ait bulundugu hususunun vurgulandig,

Soz konusu gérevsizlik karanyla tefiik edilen ve bu hususta yetkili Trabzon
Cumburiyet Bagsavciligina génderilen evrak arasinda yer alan ve sorusturma sathasinda elde
edilen bilgilerin 9 sayfada 11 madde halinde 6zetlendigi yazinin 6 nc maddesinde; polis 4
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memuru Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda Hrant DINK suikasti sonrasinda
yapilan telefon gdriigmesine deginilerek, bu goriigme metninin evrak kapsamina alindigimn
belirtildigi ve karar ekinde “Istanbul C. Bassavciligt CMK 250 maddesi ile yetkili sorusturma
biirosu Begiktag/Istanbul” kageli basih, 3 sayfadan ibaret, 04.03.2007 tarihinde ¢éziimlenmis,
19 Ocak 2007 tarih ve 16:44’de yapilmis telefon goriismesinin ¢ozim tutanaginin da yer
aldag,

Trabzon Cumhuriyet Bagsaveiiginca da, Trabzon Emniyet Mudiirliiginde gorevhi
polis memurlart hakkinda suglarin énlenmesi sirasinda gorevlerini geregi gibi yapmadiklan
yolundaki iddianin, bu iddialara iliskin eylemlerin idari gorev sirasinda gergeklestifl ve
bunlarla ilgili sorugturmanin 4483 sayih yasa geregi Valiligin iznine bagli oldugundan
bahisle, bununla ilgili evrakin, sorusturma swrasinda sug delillerini gizleme ve sugluyu
kayirma gibi adli goreve iligkin iddialarla ilgili sorugturma evrakindan AYRILMASI Karan
verilerek gereginin ifast talebiyle Trabzon Valiligine gonderildigi, Trabzon Valiligince talep
edilmesi {izerine de, “Trabzon Emniyet Mudirligi gorevlilerinin suglarn dnlenmesi
hakkinda memuriyet gorevlerini geregi gibi yapmadiklan” iddialan ile ilgili olarak 4483 sayili
kanuna gére 6n inceleme yapilmasinin uygun goriildiigi, gerekli dn incelemeyi yapmak iizere
Miilkiye Basmufettisi $ukri YILDIZ in gorevlendinldigi,

Bu kapsamda, ad1 gegen Millkiye Bagmiifettisince; Yasin HAYAL ve diger sahislann
faaliyetlerinin degifre edilebilmesi ve muhtemel olaylarin engellenmesi amaciyla, Muhittin
ZENIT’in raporu izerine Erhan TUNCEL’in YIE olarak istihdaminin Emniyet Genel
Miidiirliigince uygun goriildigi, devam eden siiwegte yeterli verim alinamamas: nedeniyle
Mudiirligiin diigiim talebi tizerine ilgilinin iligkisinin sonlandiriidify, teknik takip neticesinde
elde edilen bilgilerin sorusturma kapsaminda istanbul Cumhuriyet Bassavcaliginca talep
edilmesi iizerine biitiin ses ve datalann DVD ortaminda higbir drnegi kalmayacak sekilde
22.02.2007 tarih ve 003781 sayih yazi ekinde kurye ile gonderildigi stanbul Cumhuriyet
Bagsaveiliginca olayla ilgili oldugu degerlendirilen bilgilerin adli emanete alinmak tzere ayri
bir CD’ye kaydedildigi, DVD'nin de imha edilmek iizere iade edildigi ve usuliine uygun
olarak imha edilerek tutanaga baglandizn hususlart da dahil olmak iizere, Trabzon Emniyet
Miidiirlaginin Erhan TUNCEL ile iligkisinin ne zaman baslayip ne zaman bittigi, Hrant
DINK *in sldiirileceginin kag kez ne zaman bildirildigi, bu tir bir bildirim alinmig ise bununla
ilgili ne gibi islemler yapildifn, Ethan TUNCEL’in cinayetten once teknik takip altinda
tutulup tutulmadigs hususlanndaki bilgi ve belgeler toplanmak, ilgililerin konuyla ilgili
ifadeleri alinmak suretiyle gerekli on incelemelerin yapildify ve elde edilen biitim bilgi ve
beigeler ile ilgililerin alinan ifadelerinin diizenlenen 05.08.2007 tarih ve 138/57 sayill 6n
inceleme raporunda degerlendirildigy,

Nitekim belirtilen raporda, Muhittin ZENIT’in Erhan TUNCEL ile yaptif telefon
goriigmesi ile ilgili olarak, “Hrant DINK’in 19.01.2007 giini sldirilmesinden sonra Trabzon
polisinin Istanbul polisi ile birlikte harekete gecerek siipheliyi aramaya bagladigi, bu arada
Bayburt kadrosuna tayin edilmig olan Muhittin ZENIT’in, amirleri tarafindan verilen talimat
{izerine, Erhan TUNCEL ile bir telefon gbriigmesi yaptii, bu telefon gorigsmesinin Erhan
TUNCEL’in telefonunun dinleniyor olmas: nedeniyle kaydedildigi, dinleme kayitlarina gore;

polis memuru Muhittin ZENIT"in Hrant DINK’e yénelik eylemin Zeynel Abidin YAVUZ A
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tarafindan gergeklestirilecegi bilgisinin oldugu, ancak Oglin SAMAST’tan bilgisinin

olmadiginin anlasildigr” ibarelerinin yer aldi,

Raporun sonug boliimde getirilen “Trabzon Emniyet Mudtrlag gorevlilerinin
suglarin dnlenmesi hakkindaki memuriyet gorevlerini gerefi gibi yerine getirdikleri ve
tizerlerine atilacak herhangi bir kusur bulunmadig1”, haklarinda on inceleme yapilan Trabzon
Eski Emniyet Midiirleri Ramazan AKYUREK ve Regat ALTAY ile Trabzon [stihbarat eski
Sube Midird Engin DINC, Trabzon Istihbarat Sube Miudirii Faruk SARI, Emniyet Amiri
Ercan DEMIR, Komiser Yardimeisi Ozkan MUMCU, Polis Memurlar Muhittin ZENIT ve
Mehmet AYHAN haklannda “Sorusturma izni Verilmemesi” gerektigi teklifinin de,
incelemede elde edilen bilgi ve belgeler ile bu bilgi ve belgelerin degerlendirilmesinden,
Yasin HAYAL grubunun faaliyetlerini izlemek tzere Erhan TUNCEL’in YIE olarak
cabisunldig1, Yasin HAYAL in McDonalds isimli isyerinin bombalanmas1 olayr nedeniyle
bulundugu cezaevinden gikuiktan sonra Hrant DINK’in 5ldtirtildtgii 19.01.2007 tarthine kadar
araliks1iz olarak teknik takip altinda tutuldugu, YIE Erhan TUNCEL’in verdigi Yasin
HAYAL’in Hrant DINK’e yonelik eylem yapacagi bilgisinin rapor haline getirilerek
17.02.2006 tarihinde Istanbul istihbarat Sube Miudirligine yazildigi, Trabzon Emniyetinin
YIiE vasitasiyla Yasin HAYAL'i soz konusu eylemden vazgegirmeye gahstigi, Erhan
TUNCEL’in de 13.07.2006 tarihinden cinayet tarihine kadar teknik takip altnda tutuldugu,
Yasin HAYAL’in Hrant DINK’e eylem yapmak iizere Zeynel Abidin YAVUZ'u
gdrevlendirecegi bilgisinin Erhan TUNCEL tarafindan polis memuru Muhittin ZENIT ve
{stihbarat Sube Miidiirii Engin DINC’e iletildigi, yapilan arastirma sonucu adi gegen sahsin
Kocaeli iline calismaya gittiginin 6grenilmesi tizerine bu bilgiye itibar edilmediginin
anlasildif) gerekgelerine istinaden getirildigy,

Trabzon Valiligince de, Trabzon Emniyet Miidiirftigtiniin yukanda adlan gegen
gorevlileri hakkinda, 07.08.2007 tarih ve 53 sayih “Sorusturma Izni Verilmemesi” karan
verildigi, kararin Trabzon C.Bagsavcihigina elden teblig edildigi, mustekiler Rahil DINK,
Hasrof DINK, Delal DINK; Arat DINK ve Sera DINK’e teblig edilmesi istegiyle Bakirkoy
Kaymakamligina génderildigi,

Kararin Trabzon Valiligine kararla ilgili belgeler almak i¢in gelen Rahil DINK ve
digerleri vekili Av. Bahri B. BELEN’e 13.09.2007 tarihinde teblig edildii, adh gegen
avukatin aym tarhli dilekcesi ile talep ettigi karara iliskin dosyadaki tim belgelerin
fotokopisinin, gizlilik kaydina iligkin uyarilara da yer verilen Ust yaz1 ekinde yazima adresine
gonderildigi; Rahil DINK ve digerleri vekillerinden Av. Hakan BAKIRCIOGLU’ nun da
Trabzon Valiligine verdigi 17.09.2007 tarihli dilekgeyle dosyadaki belgeleri istemesi {izerine
isteginin yerine getirilerek dosyadaki tiim bilgi ve belgelerin suretlerinin kendisine verildigi,

Trabzon Valiligince verilen s6z konusu karara, Trabzon Cumhuriyet Bagsavcilifinca
itiraz edilmesine gerek gorilmezken, mistekilerin avukatlarindan Fethiye CETIN tarafindan
10.09.2007 tarihli, yine misteki vekillerinden Av.Hakan BAKIRCIOGLU tarafindan Av.
Fethive CETIN ile birlikte miistereken imzalanan 24.09.2007 tarihli dilekgelerle iki ayn
itirazin yapildigs, itiraz dilekgelerinde; kararda gerekge gosterilmedigi, milvekkillerinin
sundugu belgelerin ve Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihimn gorevsizlik karars ekinde yer alan
delillerin kararda tartigilmadig, eksik sorusturma yapildigi, Emniyet Gorevlilerinin su¢lann

dnlenmesi konusundaki memuriyet gorevierini yerine getirmedikleri, zira haklannda 4
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sorusturma  yiriitilen ve ifadelerine bagvurulan emniyet gorevlilerinin ifadelerinin
birbirleriyle gelistifi ve hayatin gergeklerine aykin oldugu, cinayetin islendigi 19.01.2007
tarihinde Erhan TUNCEL ile istihbarat gérevlisi Muhittin ZENIT arasinda gergeklesen
telefon gorismesindeki, bir bolimii dilekgeye alinan konugmamn ancak suga bulasmig iki
insan arasinda gecmesi muhtemel bir konugma olabilecegi seklindeki iddia ve gerekgelere yer
verilerek karann bozulmasi ve dosyanin 4483 sayih yasanin 10. maddesi geregince ash sugun
sorusturmasint  yiiritmekle gorevli Cumhuriyet Saveiligina tevdi edilmesine karar
verilmesinin talep edildigi,

Trabzon Bolge Idare Mahkemesince, s6z konusu iki itirazin her biri i¢in ayn ayn
verilen iki ayn kararla, itirazlarin her ikisinin de RED edildigi, boylece 4483 sayili Kanunun
“Itiraz” bashgim tagiyan 9 uncu maddesinin son fikrasindaki itirazlar lizerine (yetkili idari
yargl mercii tarafindan) verilen kararm kesin olduguna dair hitkkim uyarinca, idari siirecin
tiiketildigi ve karann kesinlestigi,

Diger taraftan; Miifettigligimizce Istanbul Cumhuriyet Bagsavcihigindan elden teslim
alinan belgeler arasinda yer alan;

istanbul 14. Afir Ceza Mahkemesinde gorilmekte olan 2007/428 Dosya Numaral
davantn 01.10.2007 tarihinde yapilan 2. Celsesine ait Durugma Tutanaginin 22/31 — 23/31 inci
sayfalarinda; miidahil avukatlannca mahkemeye Erhan TUNCEL ile Muhittin ZENIT
arasinda cinayet sonrasi yapilan 3 sayfadan ibaret telefon gdrilgmesi tutanaklan sunularak
bunun yeni bir durum oldugu ve Muhittin ZENIT’in hukuki durumunu degistirdigi, ayrca
gorilmekte olan davada islendigi iddia olunan sugun TCK 314. maddeye temas ettigl, s6z
konusu maddenin CMK 250. maddede anilan suclardan oldugu, CMK 251. maddeye gore ise,
bu suclar gorev sirasinda veya gdrevden dolay: islenmis olsa dahi sorusturmanin dogrudan
Cumbhuriyet Savcilan tarafindan yapilacagi, yani bu durumda 4483 sayih yasann
uygulanmayacagi iddia edilerek, Bolge idare mahkemesince verilen karara ragmen, Muhittin
ZENIT hakkinda CMK 15872, 250, 251 ve TCK 314. maddelerine gbre su¢ duyurusunda
bulunulmasitun talep edildiginin tutanaga gegirildig,

Ancak Mahkeme tarafindan, Mubhittin Zenit hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmas:
istemi ile ilgili olarak, bu kisi hakkinda daha Gnce 4483 sayih yasaya gore gerekli sorugturma
yapildigi, yargilanmasina gerek olmadigina dair verilen karara da miidahil vekilleri tarafindan
gerekli itirazin yapiimig olmas1 nedeniyle Muhittin Zenit hakkinda yeniden su¢ duyurusunda
bulunulmasina yer olmadigina, bu husustaki miidahil vekillerinin taleplerinin reddine ve
miidahil vekillerinin Trabzon Valiliginde bulunan dosya igerisinden aldiklannt ileri stirdiikleri
iic sayfadan ibaret telefon goriigmelerinin ¢6ziim tutanagimn daha énce basinda yayinlanmis
oldugu anlagilmakla iizerinde gizli damgasi bulunan bu ¢ozim tutanafim basinda
yaymnlayanlar hakkinda gerekli islemin yapimasi i¢in [stanbul C. Basgsavcilifina yazi
yazilmas: karanmn verildigi,

Bu karar dogrultusunda, 02.10.2007 taribli yaziyla, sdz konusu telefon gOriigmesini
yaytnlayanlar hakkinda; 03.10.2007 tarihli yaz ile de 01.10.2007 tarihinde yapilan 2. celsenin
durugma aralaninda ve sonrasinda durusma ile ilgili konulann televizyonlarda yayinlandiginin

anlagildigindan bahisle, yargilamanin kapali yapilmasina ragmen, durugmanmin igerigi ve wA
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detaylarim kapsayacak sekilde CMH 187/2. maddesine aykir1 olarak yapilan yayinlarla
aciklama yapanlar hakkinda sug duyurusunda bulunuldugu,

I¢isleri Bakanligi Emniyet Genel Midiirligiince, Genel Mudir adina Istihbarat Daire
Bagskani imzasiyla, Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligma (CMK 250. Madde ile yetkili) yazilan
02.10.2007 tarih ve 208578-2007 sayili yaz1 ile de, istanbul C. Bagsavcilifina gonderilen ve
mahkeme safahatinda delil olarak dosyaya konulan istihbari amagli teknik takip kayitlarmin
bir kismmn 28.09.2007 tarihinde bazi basin yayin organlarinda orijinal sesleri ile
yayinlandigi, 23.03.2007 tarihinde de ayni konudaki bir kisim gizli belge ve kayitlarin basin
yayin organlarinda yaymlandig: belirtilerek, yazi ekinde gonderilen ve ilgili yasa geregi gizli
kalmasi gereken kayitlar1 sizdiran, basin ve yayin organlarinda yayinlayan, yaymlanmasina
sebebiyet veren kisi ve kurumlar hakkinda gerekli incelemenin yapilmasi ve TCK.nun ilgili
miieyyidelerine gore gerekli takibatin baglatilmasinin istendigi,

2007/428 Dosya Numarali davamn 01.10.2007 tarihinde yapilan 2. Celsesine ait
Durusma Tutanagmmmn 27/31 inci ve devami sayfalarinda siralanan ara kararlarinin 13.
maddesinde de, “Emanetteki esyalarla ilgili daha once karar verilmis oldugundan ve gegen
celseden bu yana emanete herhangi bir esya girmedigi de anlasimakla birlikte miidahil
vekillerinin bu talepleri ile ilgili ortada herhangi bir esya olmadigindan fotokopilerinin
verilmesine yer olmadigina. Eger gozden kagan baska bilgi belge var ise celse arasinda
dilekge vererek bu taleplerinin yeniden gozden gegirilmesine” kararmn yer aldigy,

Nitekim, Miilkiye Basmiifettisi Sikrii YILDIZ tarafindan yiriitilen ve yukarida
bahsedilen 6n inceleme sirasinda istenmesi iizerine Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesince
gonderilen belgeler arasinda bulunan, Mahkemenin Esas No 2007/428 nolu davanin
02.07.2007 tarihinde yapilan 2. Celsesine ait Durusma Tutanagmin 21.maddesinde, miidahil
avukatlarinin talebi nedeniyle emanette ve dosyada bulunan biitiin elektronik kayitlarin birer
srneklerinin miidahil vekillerine verilmesi i¢in Istanbul C.Bagsavciliina yazi yazilmasina
karar verildigi hususunun yer aldig1, soz konusu karar geregince de Istanbul 14. Agir Ceza
Mahkemesinin 05.07.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayili yazisiyla, Istanbul C.
Bagsaveillign Vekilliginden, TCK.nun 314/1. maddesine muhalefet sugundan saniklar Ogiin
Samast ve arkadaglar hakkinda yapilan durusmada verilen ara karari geregince, adli emanette
kayitht bulunan disket ve harddisklerin elektronik kayitlarmin birer orneklerinin mudahil
avukatlarina verilmesinin istendigi,

Yukarida belirtilen (gizli ibareli bant ¢oziimii tutanaklarimn yayinlanmasi ve durusma
ile ilgili bilgilerin yayinlanmasi ile ilgili) su¢ duyurularinin [stanbul Cumhuriyet Bagsavcilig
Vekilligince, Sorusturma No 2007/2482 sayisina kayitla isleme alindig1;

istanbul Valiligi i1 Idare Kurulu Mudirliginden tutanak ekinde teslim alinan
belgelerden; Hrant Dink’in oldirtilebilecegi yoninde Trabzon Emniyet Mudiirligiince
17.02.2006 tarih ve 27248 sayili yazi ile ayrintili bilgi verildigi, bu bilginin ciddi olarak ele
alinmas: gerekirken yapilan islemlerin yeterli olmadig), koruma tedbirleri alinmadigs ve bu
nedenle sz konusu eylemin gergeklestirildigi yontindeki iddialarm Miilkiye Basmifettisleri
Siikrii YILDIZ ve Mehmet Ali KILINC tarafindan, 4483 sayili Kanun geregince yapilan On
incelemesi sonunda diizenlenen rapor iizerine Istanbul Valilifince, s6z konusu istihbari

bilgiden 11 Emniyet Miidiiriintin haberinin olmadigimin anlasildig1 gerekgesiyle, Il Emniyet 4
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Miidiri Celalettin CERRAH hakkinda Sorugturma fzni Verilmemesine, Istihbarat Sube
Miidirii Ahmet ilhan GULER hakkinda ise istihbarat ile ilgili gizli yonetmeliklerde belirtilen
hizmet gereklerinin yeterince yerine getirilmedigi gerekgesiyle Sorugturma [zni Verilmesine
kararinn verildigi, karara miisteki avukatlarinca eksik sorugturma ve istihbarat konusunda
uzman bilirkisilerden yararlamlmadigy gerekgesiyle itiraz edildigi ve itirazin kabul edilerek
dosyanin tamamlatilmasi igin Istanbul Valiligine iade edildigi,

S5z konusu bozma karan izerine, Mitlkiye Basmifettigi Sikrt YILDIZ tarafinda ek
on inceleme yapilarak diizenlenen 21.08.2007 taribli ek on inceleme raporuna istinaden
istanbul Valiligince; Istanbul istihbarat Sube Miidinliglinin meydana gelmesi kuvvetle
muhteme! bir olaymn onlenmesi i¢in gerekli islemleri yeterince yapmadig), Istihbarat ile ilgili
gizli yonetmeliklerde belirtilen hizmet gereklerinin yeterince yerine getirilmedigi, gerekli
tedbirlerin alinmadifi gerekgesiyle Ahmet Ilhan GULER hakkinda Sorusturma Izni
Verilmesine dair 28.08.2007 tarih ve 2007/47 sayils kararm verildigi, kararm teblig
agamasinda bulundugu,

Goriilmektedir.

Biitin bu bilgi ve belgeler ile alman ifadeler, 29.09.2007 tarihinde gazetelerde
yayinlanan, Polis Memuru Mubittin ZENIT ile Agos Gazetesi Genel Yaym Ydénetmeni Firat
(Hrant) DINK’in oldiriimesi oflaymin siiphelileri arasinda yer alan Erhan TUNCEL
arasindaki telefon goriismesi tutanaklarna istinaden, olaym polis tarafindan bilindigi halde
gerekli onleme tedbirlerinin alinmacdif1 ve buna ragmen Miilkiye Miifettiglerince yapilan 6n
inceleme sonunda diizenlenen raporda, emniyet gorevlileri hakkinda sorugturma izni
verilmemesinin teklif edildigi yolundaki, arastirma konusunu olugturan iddialar baglaminda,
bir butiinliik i¢inde birlikte degerlendirildiginde:

Polis Memuru Muhittin ZENIT ile Agos Gazetesi Genel Yaym Yonetmeni Firat
(Hrant) DINK’in oldirtilmesi olaymn siiphelileri arasmda yer alan Erhan TUNCEL
arasindaki telefon goriigmesinin yeni bir durum ortaya cikardign, olaymn polis tarafindan
bilindigini ortaya koydugu, fakat gerekli Onleme tedbirlerinin alinmacdiy  geklindeki
iddialann;

Muhittin ZENIT in, Trabzon ilindeki McDonalds isimli isyerinin bombalanmas olay1
sonrasi bu olaym faili Yasin HAYAL ve gevresi ile irtibat kurarak istihbari bilgi almak
amaciyla Erhan TUNCEL ile iligki kurdugu, ilgili mevzuat cercevesinde adi gegenin YIE
clemam olarak istihdam edildigi ve kendisinden Hrant DINK’e yonelik eylemle ilgili aldig1
bilgileri raporlagtirarak uistlerine bildirdigi ve bu bilgilerin Istanbul Emniyet Midirligii e
istihbarat Daire Baskanhgina iletildigi, bu raporun belirtilen siregte Muhittin ZENIT’in s6z
konusu eylemi engellemeye yonelik gayret icinde oldugunu ortaya koydugu, daha sonra
verdigi bilgilerdeki tutarsizlik ve gdriigmelere zamaninda gelmemesi nedeniyle adi gecenin
yine usuliine uygun olarak ilisiginin kesildigi, Bayburt iline tayinin ¢ikmasinn ardindan ise
Muhittin ZENIT’in Erhan TUNCEL ile birkac mesajlagma disinda irtibatin kestigi, olaydan
sonra ise cinayetin faillerinin tespitine yonelik c¢aligmalara kapsaminda, amirlerinin istegi
tizerine kendisini aradig ve konusmadaki Gslubun cinayetle ilgili daha fazla bilgi almaya
yonelik oldugu,
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Midahil avukatlarmca Hrant DINK’e yonelik yapilan eylemin Onceden polis
tarafindan bilindigine dair yeni bir delil olarak sunulan Muhittin ZENIT ile Agos Gazetesi
Genel Yaym Yonetmeni Firat(Hrant) DINK in &ldiirilmesi olayimn siiphelileri arasinda yer
alan Erhan TUNCEL arasinda cinayetin hemen akabinde gergeklesen ve yukarida deginilen
telefon goriismesinin aslinda iddia edildigi gibi yeni bir durum olmayip, s6z konusu telefon
goriigmesine ait kayitlann diger cinayet siiphelilerine ait teknik dinleme kayitlan ile birlikte,
[stanbul Cumhuriyet Bassaveilifinca viiriitilen sorusturmanin ilk asamalarinda sorugturma
dosyasina kapsamina dahil edildigi, s6z konusu 3 sayfadan ibaret, 04.03.2007 tarihinde
coziimlenmis, 19 Ocak 2007 tarih ve 16:44’de yapilmig telefon goriismesi ¢6zim tutanady,
siipheliler Muhittin ZENIT ve Trabzon Emniyet Midiirliigi gﬁrevlileri ile Trabzon Jandarma
Komutanhgi géreviileri hakkinda ileri stiriilen gorevi ihmal, gdrevi kdtiye kullanma, sug
delillerini yok etme, gizleme ve degistirme, sugluyu kayirma iddialarina iligkin olarak istanbul
Cumbhuriyet Bassaveiliginca verilen ve Trabzon Cumhuriyet Bagsaveiligina gonderilen
GOREVSIZLIK KARARTI’'nin ekinde bulundugu gibi kararla ilgili olarak Trabzon
Cumhuriyet Bagsaveilifina yazilan sorusturma safahatinda elde edilen bilgilerin Gzetlendigi
yazida da bu telefon goriismesine deginildigi,

istanbul Cumhuriyet Bassavciligimin gorevsizlik karart sonrasi dosyaya bakmaya
baslayan Trabzon Cumhuriyet Bagsaveilifinca da, Trabzon Emniyet Miidiirliigiinde gérevli
polis memurlar1 hakkinda suglann dnlenmesi sirasinda gorevlerini geregi gibi yapmadiklar
seklindeki iddianmin, bu iddialara iliskin eylemlerin idari gorev sirasinda gerceklestii ve
bunlarla ilgili sorusturmamin 4483 sayih yasa geregi Valiligin iznine bagh oldugundan
bahisle, bu dosyanin sorusturma sirasmda sug delillerini gizleme ve sugluyu kayirma gibi adli
goreve iliskin iddialarla ilgili sorusturma evrakindan aynlarak gerefinin talebi ile Trabzon
Valiligine gonderildigi, 4483 sayili yasaya gore gorevlendirilen Miilkiye Bagmiifettigi Siikrit
YILDIZ tarafindan yiiriitilen n inceleme sirasinda da Muhittin ZENIT’in Erhan TUNCEL
ile yaptin telefon goriismesinin deperlendirildigi, n inceleme sonucu dizenlenen raporda;
Trabzon Emniyet Miidirliigi gorevlilerinin suglarin dnlenmesi hakkindaki memuriyet
gbrevlerini geregi gibi yerine getirdikleri ve {iizerlerine atilacak herhangi bir kusur
bulunmadify, gerekgesiyle Polis Memurlart Muhittin ZENIT ve diger emniyet gorevlileri
hakkinda ‘Sorusturma Izni Verilmemesi® gerektigi teklifinin getirildigi, Trabzon Valiliginin
de bu dogrultuda verdigi karara miidahil avukatlarinca iki ayr1 dilekge ile, arastirma konusunu
olusturan iddialara da yer verilmek suretiyle itiraz edilmesine ragmen Trabzon Bolge Idare
Mahkemesince verilen iki ayn kararla itirazlarin her ikisinin de REDDINE karar verildigi,

Yolundaki somut bilgiler karsisinda, gerek Istanbul Cumhuriyet Bassavcihiginca,
gerekse Trabzon Cumhuriyet Bagsavciliginca verilen gorevsizlik kararlan ile bu kararlar
iizerine Miilkiye Basmiifettisi tarafindan yapilan on inceleme sonunda dizenlenen raporda
getirilen teklifin ve teklif dogrultusunda Trabzon Valiligince verilen karara yapilan itirazlar
nedeniyle Trabzon Bolge Idare Mahkemesince verilen bozma taleplerinin reddine dair
kararlar olmak iizere hukuki baglayicihgr bulunan tiim kararlann telefon goriigmesine iligkin
tutanak ve igerdigi bilgileri ihtiva eden dosya kapsamina gére, bu bilgi ve belgenin dogrudan
yada dolayli olarak degerlendirilesi suretiyle verildigi, bu nedenlerden dolayi, iddialarin
aksine, gorisme kaydimn yeni bir durum ortaya ¢ikarmadifn ve siiphelilerin hukuki
durumlarinda herhangi bir degisiklige neden olmadigi anlasiimaktadir. .4
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Ayrica, 14. Agir Ceza Mahkemesinin, gérmekte oldugu davamn 01.10.2007 tarihinde
yapilan 2. Celsesinde, miidahil avukatlanmn sz konusu telefon gorigme tutanaklarini
cunarak bunun Muhittin ZENIT’in hukuki durumunu degistirdigi ve Muhittin ZENIT
hakkinda CMK 158/2, 250, 251 ve TCK 314. maddelerine gore sug duyurusunda bulunuimasi
gerektigi yoniindeki talebini, konu hakkinda daha once yargilama yapildigi gerekgesiyle
yerinde goremeyerek reddetmis bulunmasi da, bu konuda gerekli yasal islemlerin yapildigint
ve yapilan iglemlerin yeterli oldugunu ortaya koymaktadr.

Esasen, her ne kadar, sikayetgi vekilleri avukatlann gesith mercilere verdikleri
dilek¢elerde ve basinda yayinlanan haber ve yorumlarda bu dilekgelerdeki iddialar paralelinde
aksi ileri striilmekte ise de, cinayet sonrast Hrant DINK’e yonelik eylem tasarlandigina dair
tek somut bilginin Mubhittin ZENIT’in ¢ahsmalariyla elde edilerek raporlagtinimig bilgiler
oldugu ve cinayetin aydinlatilmas bakimmdan bu bilgiler cercevesinde Muhittin ZENIT ten
Erhan TUNCEL ile irtibata gegerek bilgi edinmeye ¢aligmasinin istendigi kaydedilmesi
gereken bir husus olarak ortaya ¢ikmaktadir ki; bu durum, olay ve bu olayla ilgili iddialar
arasindaki garip bir ¢eliskiyi gostermesi bakimindan dikkat gekici bir durum olusturmaktadir.

Ote yandan:

Miilkiye Basmiifettiginin Trabzon Emniyet Mudirlugi gérevlilerinin, gdrevlerinin
gereklerini yerine getirdikleri bu nedenle haklarinda “Sorugturma {zni Verilmemesi® gerektigi
yolundaki teklifi tizerine, teklif dogrultusunda Trabzon Valiligince verilen karara, Trabzon
Cumbhuriyet Bagsavcilif itiraz etme geregi duymamustir,

Trabzon Valiliginin kararina, miistekilerin vekillerinin 4483 sayth kanuna gore
kendilerine taninan itiraz hakkin kullanarak, kararda gerekge gésterilmedigi, miivekkillerinin
sundufu belgelerin ve Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiligimmn gorevsizlik karari ekinde yer alan
delillerin kararda tartisiimadigs, bu delillere neden itibar edilmediginin agiklanmadigi,
Miifettislik makaminin tez ve antitezlerden bir senteze ulasarak karar vermesi gerekirken
emniyet gérevlilerinin savunmalanm karanna gerekge olarak sundugu, sorugturmanin eksik
yiriitiildigl, ifadeler arasinda geliskiler oldugu ve Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL
arasinda gergeklesen telefon goriigmesinin yeni bir hukuki durum ortaya gikardigt seklindeki,
28-29.09.2007 tarihlerinde basin yaymn organlarinda yaymlanan haber ve yorumlarda da ilen
siiriilmiis iddialara benzer gerekgelerle, iki ayrt dilekgeyle yapuiklan itirazlar ise, Trabzon
Bolge Idare Mahkemesince, her bir dilekge igin ayn ayn olmak lizere verilen ayni yondeki iki
ayn kararla reddedilmistir.

Trabzon Bolge idare Mahkemesince verilmis olan s6z konusu Kararlar, 4483 sayih
Kanunun “itiraz” bagh@imn tasiyan 9 uncu maddesinin son fikrasindaki itirazlar iizerine
(yetkili idari yargi mercii tarafindan) verilen kararn kesin olduguna dair hiikiim uyarinca,
temyizi ve itirazi kabil oimayan kesin kararlar niteligindedir.

Belirtilen hususlar kargisinda, Igisleri Bakanhig miifettislerinin, ortaya ¢ikan pek ¢ok
thmale kargin, polislerin gorevlerini yerine getirdikleri ve cinayette kusurlart olmadig1
yoniinde rapor hazirladiklan ve Trabzon Valiligince sorugturma izni verilmemesi karari
verilerek Trabzon Emniyet Midirligii goérevlilerinin yargldanmalarinin Sniine gecildigi
yoniindeki iddialarin hukuki temelden yoksun iddialar oldugu ve konuyla ilgili iddialann ..,
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diger bolimiiyle ilgili hususta oldugu gibi, bu iddialarla ilgili olarak da yapilacak bir iglem
olmadig1 anlasiimaktadir.

Son olarak, yiiriitilmekte olan arastirma konusu baglaminda, Erhan TUNCEL ile
Muhittin ZENIT arasinda 19.01.2007 tarihinde yapilan telefon goriimesine ait kayitlanin
28.09.2007 tarihinde bazi televizyon kanallarinda, orijinal sesleriyle, 29.09.2007 tarihinde de
ulusal diizeyde vaymlanan gazetelerde yaygin bigimde yansimasi hususuna da deginilmesi
gerekmektedir.

Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda 19.01.2007 tarihinde yapilan telefon
gdriismesinin ¢6ztmi, Hrant DINK cinayeti saniklan ve saniklarla irtibatly kisi veya kisilerin
telefonlarinm olaydan once Trabzon Emniyet Mudirliigiince yargi kararlanna istinaden
izlenmesi sirasinda elde edilen kayitlarin istenmesi tizerine 22.03.2007 tarihinde gonderildigi
istanbul Cumburiyet Bassavcihiginca yaptiriimis olup, tutanagm ‘Istanbul C. Bagsavcilig:
CMK 250 maddesi ile yetkili sorusturma biirosu Besiktag/Istanbul kasesini tagimas hasebiyle
anilan Savciligin ilgili dosyasinda ve hazirlanan iddianameye eklenmis ise davaya bakmakta
olan Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesindeki dava dosyasinda mevcut olmasi miimkiin
bulunmaktadir.

Aynica ¢bziim tutanagi, Trabzon Emniyet Miidiirligi gorevliler hakkinda 6n inceleme
yapmakla goreviendirilen Milkiye Bagmiifettisi Sukrii YILDIZ a, tutanak ve ilgili belgelerin
fstanbul Cumhuriyet Bassaveihgimn gorevsizlik karariyla gonderildigi Trabzon Cumbhuriyet
Bagsaveiliginca, iddialann 4483 sayih Kanun kapsaminda olduguna dair gorevsizlik karan
ekinde gelmesi nedeniyle belgelerin Bakanlik Makaminin 6n inceleme onayma bagh olarak
verildigi ve diizenlenen 6n inceleme raporunun Inceleme ve Tahlil bélimiinde aldig1 ek
numarasiyla birlikte belirtilmis oldugundan, bu raporun gonderildigi Trabzon Valiligindeki,
rapor tizerine verilen 2007/53 sayili karara iliskin dosya kapsaminda da bulunmaktadir.

Trabzon Valiligindeki bu dosyadaki belgelerin tamamunin suretleri, Av. Bahri B.
BELEN be Av. Hakan BAKIRCIOGLU nun 13.09.2007 ve 17.09.2007 tarihli dilekgeleriyle,
Trabzon Valiliginin karanna itiraz edeceklerini belirterek istemeleri {izenne Trabzon
Valiliginin 14.09.2007 tarih ve 1546 ve 17.09.2007 tarih ve 1559 sayili yazilar ekinde
kendilerine verildiginden, telefon goritsmesinin ¢6zim tutanaf sikayet¢i/mildahil vekillerine
de intikal etmigtir. Nitekim, bu ¢oziim tutanagi miidahil vekillerince, hazirlik sorugturmas
sirasinda stipheli sifatiyla ifadesi alinan ancak iddianameye dahil edilmeyen Muhittin
ZENIT’in hukuki durumunu degistirdigi gibi Hrant Dink’in katlinde Devletin ilgili
birimlerinde yer alan Orgiitlenmenin ipuglarm da ortaya ¢ikardigi, bu nedenle Mubhittin
ZENIR’in CMK 158/2, 250, 251 ve TCK 314. maddeleri geregince yargilanmas: i¢in sug
duyurunda bulunulmas: istemini igeren dilekge ekinde, asli sugla ilgili yargilamayi yapan 14.
Agir Ceza Mahkemesine 01.10.2007 tarihinde yapilan 2. Celsede ibraz edilmistir.

Gorildigii Uzere, Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasindaki telefon
goriigmesinin ¢bziimil sadece adli ve idari mercilerdeki dosyalarda olmayip miisteki/muidahil
taraf vekillerinin de elinde bulunmaktadir. Dolayisiyla, ¢6ziim tutanaginin bu yerlerden
herhangi birinden basina yansimasi miimkundiir.

Ancak, ses kaydi igin aymi sey soz konusu olmayip, Trabzon Emniyet Mudurlugince
22.03.2007 tarihinde Istanbul Cumhuriyet Bassavcihgma gonderilen telefon dinleme o4
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kayitlarinin olayla ilgili olanlarninin alinan elektronik srnekleri Saveilik tarafindan mahkemeye
sunuldugundan, resmi kayitlara gore Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihd adli emanetinde
bulunmaktadir ve bunun dmegi, diger ses ve data kayitlan birlikte, [stanbul 14. Agir Ceza
Mahkemesinin, 02.07.2007 tarihindeki durugmasinda aldign ara karam geregince, adh
emanetin 2007/419, 2007/511 ve 2007/492 sirasinda kayith bulunan disket ve harddisklerin
elektronik kayitlarinin birer Srneklerinin Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiifinca miidahil
vekillerine verilmesine dair 05.07.2007 tarihli yazisina istinaden mudahil vekillerine
verilmistir.

Bu husus, miidahil vekillerinin 01.10.2007 tarihinde 14.Agir Ceza Mahkemesinde
yapilan durusmadaki Trabzon emniyet gorevlilerinin yargilanmalarina izin verilmemesine
dair karara itirazlannin reddedildigi, ancak Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasindaki
telefon gorigmesi iceriginin Muhittin ZENIT’in hukuki durumunu degistirdigi bu nedenle
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmas: gerektigi yolundaki taleplerine benzer 1ddialarn
telefon gorigmesi kaydimn  28.09.2007 tarihinde orijinal sesleriyle televizyonlarda
yaymlandip) sirada programlara katilan miidahil vekilince de ifade edilmis olmas1 ve ¢oziim
tutanaginin  yaymlandign 29.09.2007 tarihindeki gazete haberlerinde de aym yondeki
iddialarin yer almus olmasi, belirtilen yayinlarin durusma tarihinden 2-3 giin gibi kisa bir siire
énce gergeklesmis olmasi ile birlikte degerlendirildiginde, kayda deger anlami1 bir durum
ortaya ¢ikmaktadir.

Ancak;

Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesince, fstanbul Cumhuriyet Bagsaveihg Vekilligine
yazilan 02.10.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayih yazi ile “TCKnun 314/1. maddesine
muhalefet sucundan samklar Ogin Samast ve arkadaglart haklinda yaptlan durusmada
verilen ara karart geregince;Muhittin Zenit ile ilgili olarak mahkememize miidahil
vekillerinin ibraz etmis olduklar: 01.10.2007 tarihli su¢ duyurusu dilekgesine ekli olarak 3
sayfadan ibaret baghginda ¢oziim tutanag olan ‘Istanbul C. Bassaverigy CMK 250 maddesi
ile yetkili sorusturma biirosu Begiktas/Istanbul damgali fotokopiyi (nerden aldiklar) miidahil
vekillerine soruldugunda bu belgeyi Trabzon Idare Mahkemesine Trabzon Valiligi kararina
itiraz ettikleri sirada Trabzon Valiliginde bulunan dosya icerisinden aldiklarim ileri
siirdiiklerini belirttikleri, ancak bu ii¢ sayfadan ibaret telefon goriismelerinin, telefon ¢ozim
tutanaginm daha once basinda yaymlanmy oldugu anlasiimakla birlikte iizerinde gizli
damgast bulunan bu ¢bzim futanagim basinda yaytnlayanlar hakkinda gerekli islemin
yapilarak mahkememize bilgi verilmesinin temini rica olunur. ” denilerek 28-29.09.2007

tarihlerinde telefon goriismesi tutanagmum basin yaymn organiarinda yaymlanmasryla ilgili
olarak,

fstanbul 14. Agir Ceza Mahkemesince, Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihgi Vekilligine
yazilan 03.10.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayih yazi ile de C.M.K.nun 185. maddesi
geregince zorunhu olarak kapah yapilan yargilamanin 01.10.2007 tarihindeki durusmasinin
iceriginin ara vermelerde ve durusma bitiminde C.M.K.nun 187/2. maddesine aykiri hareketle
yaymnlandigi, bazi taraf vekillerince de bu hususta beyanlarda bulunuidugu belirtilerek
konuyla ilgili olarak,

Sug¢ duyurularninda bulundugu, wa
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Ayrica yasa geregi gizli kalmasi gereken kayitlari basma yansitan, basin ve yayin
organlarinda yaymnlayan, yaymlanmasina sebebiyet veren kisi ve kurumiar hakkinda gerekli
incelemenin yapilmasi hususunda, icisleri Bakanhg Emniyet Genel Miidiirligiince, Genel
Miidiir adina Istihbarat Daire Baskani imzasiyla 02.10.2007 tarih ve 208578-2007 sayih yazi
ile (CMK 250. Madde ile yetkili) [stanbul Cumhuriyet Bassaveihigina sug duyurusunda
bulundugu,

S6z konusu suc duyurulan {izerine, Sorusturma No 2007/2482 sayisma kayitla, yasal
adli siireg baslatildigt,

Anlasiidigindan, Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda gerceklesen telefon
goriismesinin basmna yansimast hususunda aynntili degerlendirmeler yapilmasi ve konu ile
ilgili olarak yapilacak isleme iliskin herhangi bir Sneri getirilmesi miimkin gorilmemektedir.

IV - KANAAT VE SONUC:

Firat (Hrant) DINK’in Sldiiriilmesi olaymnn Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinde
01.10.2007 tarihinde yapilacak 2. durusmast dncesi, 28.09.2007 tarthinde baz1 televizyon
kanallarinda cinayetin siiphelilerinden Erhan TUNCEL ile Polis Memuru Muhittin ZENIT
arasinda 19.01.2007 tarihinde yapilan bir telefon gériismesinin ses kaytlar, 29.09.2007
tarihinde de gazetelerde bu gériismenin bant ¢oziimleri ile birlikte; Erhan TUNCEL ile yaptig
telefon goriismesi kayitlar ile ilgili olarak istanbul Cumhuriyet Bagsavcihginca 05.04.2007
tarihinde alman ifadesinde Muhittin ZENIT’in, Bayburt iline atanmus olmasi nedeniyle
gOriigmeyi yaparken Tuncel’in emniyet muhbirliginden ayrildigim bilmedigini, bunu daha
sonra gazetelerden grendigini, goriismeyi amirlerinin istegi iizerine yaptigini, telefonda
Erhan’t konusturmak icin eylemin onemli olmadigt izlenimini vermeye ¢alisufinl, aym
zamanda olay1 biliyormus gibi davranarak bilgi almaya ¢ahistifim beyan eitigi, Mubhittin
ZENIT ile Erhan TUNCEL arasinda, Firat (Hrant) DINK’in 19.01.2007 giinil saat 15:00
siralarinda 6ldiirildiigi, Erhan TUNCEL’in telefonunun dinlenmesi nedeniyle kaydedilmis
telefon gdrismesinin saat 16:45°de yapildiga belirtilerek,

Dink’in cesedi yerdeyken polis nasil vurulacagimi bile biliyordu: Polisin dehset
diyalogu - Dink cinayetinden iki saat kadar sonra polis M.Z., ‘muhbir’i Erhan Tuncel’i ariyor.
Tuncel’in “Oldii mii’ sorusuna polisin yamt: “Tabi camm, tek fark kagmayacakti, bu
kagms.’,

Yapann eline koluna sagiik — Erhan Tuncel cinayetten yarun saat sonra arayan polise
“Kim yaptiysa eline koluna saghk” diyor. Kendisine ‘Reis’ diye hitap eden polis karsilik
veriyor: Tabi camim, orasi dyle. Gebermigse gebermis kim gebertti diye sorgulamiyorum.
Zaten direkt kafaya sikacakti ama kagmayacakti, bu kagti,

Dink cinayetinde tiiyler iirperten konusmalar - Vurulma sekli belliydi — ‘Biyik
agabey’ Erhan Tuncel ile polis memuru Muhittin Zenit arasinda gecen konusma kayitlarl
sorusturmaya yeni boyutlar kazandiracak nitelikte. ‘inanayim m lan’, ‘McDonalds nerede?’,
‘O diisiindiigii gocuk, neydi adi?’,*Getirmenin ne geregi var’,

Basliklarv/alt baghklar altinda yaymlanan yazi ve haberlerde ileri siirlilen; wa
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Polisin cinayeti, kimin ne sekilde isleyecegine kadar detaylariyla bildigi, telefon
goriismesi kaydimn bunu ortaya koydugu, fakat gorigme kaydimn dosyaya girmedigi,
bununla birlikte Emniyet Midiirliigtine 17 kez ihbar yapildigi iddiasimn dogru oimadifindan
bahisle, cinayetle ilgili olarak Trabzon Emniyet Miudirliigiinde yaptiklar sorusturmada
igisleri Bakanlig1 miifettislerinin, ortaya ¢ikan pek ok ibmale kargin, polislerin gdrevierini
yerine getirdikleri ve cinayette kusurlari olmadigi yoniinde rapor hazirladiklari, Trabzon
Valiliginin de bu rapora istinaden emniyet gdrevlileri hakkinda sorusturma yapilmasina izin
verilmesine gerek olmadig karari verdigi,

Yolundaki iddialarla ilgili yuriitiilen aragurma ve incelemeler sonunda;

Muhittin ZENIT’in, Trabzon ilindeki McDonalds isimli igyerinin bombalanmasi olay:
sonrast bu olayin faili Yasin HAYAL ve gevresi ile irtibat kurarak istihbari bilgi almak
amaciyla Erhan TUNCEL ile iliski kurdugu, ilgili mevzuat gergevesinde adi gegenin YIE
eleman olarak istihdam edildigi ve kendisinden Hrant DINK e ydnelik eylemle ilgili aldig
bilgileri raporiagtirarak ustlerine bildirdigi, cinayet islendiginde olay1 islemesi muhtemel kist
ve kigilerle ilgili yegane somut bilginin, Istanbul Emniyet Mudurligii ile Istihbarat Daire
Bagkanhgina da iletilmis olan soz konusu bilgiler oldugu, Muhittin ZENIT’in atama
nedeniyle Trabzon’dan aynimasindan sonra verdigi bilgilerdeki tutarsizlik ve gdriigmelere
zamamnda gelmemesi nedeniyle Erhan TUNCEL’in Emniyet’le iligiginin kesildigi, Bayburt
iline atanmasi sonrasi Muhittin ZENiT’in Erhan TUNCEL ile iligiginin s6z konusu telefon
goriigmesi tarihine kadar bayram mesajlagmalan ile siirh oldugu, telefon goriigmesinin de
cinayetin faillerinin tespitine y&nelik caligmalar baglaminda, amirlerinin istegi lizerine
gerceklestigi, goriigmenin igeriginin amirlerinin olaymn iglenis bigimi konusunda kendisine
verdigi bilgiler ile gorev iliskisi swrasinda aldigs bilgiler gergevesinde ve konugmann
insicamina gore daha fazla bilgi almacma yonelik olarak olustugu,

Belirtilen telefon goriismesine ait kayitlann, fstanbul Cumhuriyet Bagsavcihginca,
diger cinayet siiphelilerine ait teknik dinleme kayitlart ile birlikte, ‘Istanbul C. Bassavcilig
CMK 250 maddesi ile yetkili sorusturma biirosu Besiktas/Isianbul kasesi de basil1 3 sayfadan
ibaret, 04.03.2007 tarihinde ¢oziimlenmis, ¢dziim tutanag halinde, yiirittilen sorugturmanin
ilk agamalarinda sorugturma dosyasina girdigi ve sikdyetgilerin vekilleri avukatlarin Istanbul
Cumhuriyet Bagsavaihifina verdikleri dilekgeyle istanbul’daki emniyet gorevlileri ile
Trabzon’daki emniyet ve jandarma emniyet gorevlilerinin gorevi ihmal ve gorevi kotiiye
kullanma fiilleri igin idari sorusturma baglatilmis olmakla birlikte bu gorevlilerin belirtilen
fiilleri i¢in 4483 sayilt Kanunun 2/2. maddesindeki istisna halinin uygulanarak dogrudan
Cumhuriyet Bagsavciliginca sorusturma yaptlmasini istedikleri halde, talebin yerinde
goriilmedigi ve “siipheliler Muhittin ZENIT ve Trabzon Emniyet Miidiirltigti gorevlileri ile
Trabzon Jandarma Komutanlig gorevlileri hakkinda ileri stirillen gorevi ihmal, gorevi kotiiye
kullanma, sug delillerini yok etme, gizleme ve degistirme, sugluyu kayirma” iddialarnna
iliskin olarak Gorevsizlik Karan verildig,

Trabzon Cumhuriyet Bagsavcih@ina gonderilen bu gbrevsizlik kararina eklenen
konuyla ilgili belgeler arasinda telefon goriigmesinin ¢6zim tutanagiun da bulundugu ve
kararla ilgili olarak Trabzon Cumhuriyet Bagsaveiligina yazilan sorugturma safahatinda elde

edilen bilgilerin dzetlendigi yazida da bu telefon goriigmesine deginildigi; Trabzon o
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Cumhuriyet Bagsaveilifinca da, Istanbul Cumhuriyet Bagsaveihgmin gorevsizhk kararinda
belirtilen fiillerden Trabzon Emniyet Miidiirliigiinde goérevli polis memurlari hakkinda

“».

suglarin onlenmesi sirasinda gérevlerini geregi gibi yapmadiklan seklindeki iddianm, bu

iddialara iliskin eylemlerin idari gorev sirasinda gergeklestigi ve bunlarla ilgili sorusturmanin
__4483 sayili yasa ‘geregi Valiligin 1zmine bagh oldugundan bahisle, bu dosyanin sorugturma

sn'asmda sug delillerini gizleme ve sucluyu kayirma gibi adli géreve iligkin iddialarla 1lg1[1'

sorusturma evrakmclan aynlarak gereginin talebi ile Trabzon Vahhgme gonderilmesi tizerine
4483 sayili yasaya gore gorevlendlrllcn Mulklyc Bagmiifettisi Stkrit YILDIZ taraﬁndan
diizenlenén 6n inceleme raporundaki “Trabzon Emmyct Miidiirliigia gorcvhlermm suglarin
onlenmesi hakkmclakl memunyet gorevlerini geregi gibi yerine getirdikleri ve. lizerlerine
atilacak herhangi bir kusur bulumnadlgl Polis Memurlarn Mubhittin ZENIT ve diger emniyet
gorevllicrl hakkinda ‘Sorusturma [zni Verilmemesi® gerektigi” Onerisinin, yunituien
incelemede elde edilen diger bilgi ve bclgeler yaymcla kendisine Bakinlik Makami onay
ekinde gelen belgeler arasinda bulunan Muhittin ZENIT’m Erhan TUNC EL ile yaptig telefon
__ gorusmesmm dé dcﬁerlcndmlmesn suretiyle yapildign,”

Trabzon Valiligince oneri dogrultusunda verilen karara Trabzon Cumbhuriyet
Bassaveillifinca itiraz edilmedigi, sikayetei taraf avukatlannca, 4483 sayili kanuna gore
kendilerine tamnan itiraz hakkiun kullamilarak, kararda gerekge gosterilmedigi,
miivekkillerinin sundugu belgelerin ve Istanbul Cumhuriyet Bagsaveiliginin gorevsizlik karan
ekinde yer alan delillerin kararda tartigilmadifi, bu delillere neden itibar edllmechgmln
aciklanmadifi, Miifettislik makaminin tez ve antitezlerden bir senteze ulasarak karar vermesi
gerekitken emniyet gorevlilerinin  savunmalarim  kararma  gerekge olarak  sundugu,
sorusturmanin eksik yiiriitild{isi, ifadeler arasinda geliskiler oldugu ve Muhittin ZENIT ile
Erhan TUNCEL arasinda gerceklesen telefon goriiymesinin yeni bir hukuki durum ortaya
¢ikardin seklindeki, 28-29.09.2007 tarihlerinde basin yayin organlarinda yaynlanan haber ve
yorumlarda da ileri siiriilmiis olan arastirma konusunu olusturan iddialarin da ayrintili olarak
yer aldifn iki ayn dilekge ile itiraz edildigi, ancak yapilan itirazlarin her ikisinin de Trabzon
Bolge Idare Mahkemesince verilen iki ayr1 kararla ayn ayn reddedildigi,

Ayrica, 14. Agir Ceza Mahkemesinin, gormekte oldugu davanin 01.10.2007 tarihinde
yapilan 2. Celsesinde, miidahil avukatlanimin soz konusu telefon goriigme tutanaklarim
sunarak bunun Muhittin ZENIT’in hukuki durumunu degistirdigi ve Muhittin ZENIT
hakkinda CMK 158/2, 250, 251 ve TCK 314. maddelerine gore sug duyurusunda bulunulmasi
gerektigi yoniindeki talebini, konu hakkinda daha énce yargilama yapildifn gerekgesiyle
yerinde gérmeyerek reddettiy,

Esasen, cinayet islendiginde olaym aydmlatilmasi ¢aligmalarinda yararlamlabilecek
kayitlara gegmis tek somut bilginin Muhittin ZENIT’in ¢alismalariyla elde edilerek
raporlastirilmug bilgiler oldugu, nitekim kendisinden Erhan TUNCEL ile irtibata gegerek bilgi
edinmeye calismasimin istendigi, hatta Trabzon’a giderek yliriitiilen ¢alismalara katilmasinin
istendigi, bu durum ile gsikayetci vekilleri avukatlann ¢esitli mercilere verdikleri
dilekcelerdeki iddialarla basinda cikan bu dilekgelerdeki iddialar paralelindeki haber ve
yorumlarin garip bir celiski olusturdugu,

Gerek Istanbul Cumhuriyet Bassavcihifinca, gerekse Trabzon Cumhuriyet

Bagsaveiligimea verilen gorevsizlik kararlari ve bu kararlar {izerine Miilkiye Bagmiifettisi saq
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tarafindan yapilan 6n inceleme sonunda diizenlenen raporda getirilen teklifin ve teklif
dogrultusunda Trabzon Valiligince verilen karara yapilan itirazlar nedeniyle Trabzon Boige
{dare Mahkemesince verilen bozma taleplerinin reddine dair kararlar ile Istanbul 14. Agr
Ceza Mahkemesinin 01.10.2007 tarihinde yapilan durusmada verdigi su¢ duyurusunda
bulunulmas: talebinin reddine dair ara karan olmak iizere hukuki nitelikteki tiim kararlann
stz konusu telefon gorismesine iliskin tutanagn ve icerdigi bilgileri ihtiva eden dosya
kapsamina gore, bu bilgi ve belgenin de degerlendirilesi suretiyle verilmis olmas: karsisinda,
goriisme kaydinin, iddialarin aksine, siiphelilerin hukuki durumunda degisiklige neden olan
ve yeni bir durum ortaya ¢ikaran, sonradan elde edilmis bir delil niteliginde olmadig,

{cisieri Bakanhg mufettiglerinin, ortaya ¢ikan pek cok ihmale kargin, polislerin
gorevlerini yerine getirdikleri ve cinayette kusurlan olmadif yoniinde rapor hazirladiklan ve
Trabzon Valilifince sorusturma izni verilmemesi karan verilerek Trabzon Emniyet
Miidiirligii gorevlilerinin yargilanmalarmm dntine ge¢ildigi yonlindeki iddialarin da, Mulkiye
Basmiifettisinin &n inceleme raporu uzerine Trabzon Valiligince verilen karara yapilan
itirazlarin, Trabzon Bolge Idare Mahkemesince verilmis olan, 4483 sayih Kanunun “Itiraz”
baghigin tasiyan 9 uncu maddesinin son fikrasindaki itirazlar iizerine yetkili idari yargi mercii
tarafindan verilen kararin kesin olduguna dair hitkkim uyannca, temyizi ve itirazi kabil
olmayan kesin kararlar niteligindeki kararlarla reddedilmis olmas1 karsisinda, konuyla ilgili
yeniden iglem yapiimasinin gerektirecek hukuki temeli olan nitelikte iddialar olmadigy,

Diger taraftan;

Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasindaki telefon goriismesine ait ¢oziim
tutanaklarmun Istanbul ve Trabzon Cumhuriyet Bagsavciliklan ile Istanbul Cumbhuriyet
Bagsavciliginca hazirlanan iddianameye eklenmis ise davaya bakmakia olan Istanbul 14. Agr
Ceza Mahkemesindeki dava dosyasinda ve Trabzon Valiligindeki emniyet gorevlileri ile ilgih
6n inceleme dosyasinda bulundugu gibi Trabzon Valiligi karanna itiraz etmek amaciyla talep
etmeleri nedeniyle dosyamn timniiniin drnegi kendilerine verildiginden miisteki/miidahil taraf
vekillerinin de elinde bulundugu, dolayisiyla, ¢dziim tutanaginn bu yerlerden herhangi
birinden basina yansimasin mimkiin oldugu; ancak orijinal sesiyle goriismeye ait ses
kaydimin basina yansimas: hususunda aym geyin s6z konusu olmadiy, nitekim goriismeye ait
ses kaydimn, resmi kayitlara gore, sadece Istanbul Cumhuriyet Bassavcihg adli emanetinde
bulundugu ve bir 6rneginin buradan, diger ses ve data kayitlan birlikte, Istanbul 14. Agir Ceza
Mahkemesinin, 02.07.2007 tarihindeki durugmasmda aldifi adli emanetin 2007/419,
2007/511 ve 2007/492 sirasinda kayith bulunan disket ve harddisklerin elektronik kayitlarinin
birer rneklerinin istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginca miidahil vekillerine verilmesine dair
ara karan geregince, 05.07.2007 tarihli yaziya istinaden midahil vekillerine verildigi; bu
husus, miidahil vekillerinin 01.10.2007 tarihinde 14.Ag@ir Ceza Mahkemesinde yapilan
durugmadaki Trabzon emniyet gorevlilerinin yargilanmalarna izin verilmemesine dair karara
itirazlanmin reddedildigi, ancak Muhittin ZENIT ile Erhan TUNCEL arasindaki telefon
goriigmesi igeriginin Muhittin ZENIT in hukuki durumunu degistirdigi bu nedenle hakkinda
su¢ duyurusunda bulunulmasi gerektigi yolundaki taleplerine benzer iddialanin telefon
gorismesi kaydimn 28.09.2007 tarihinde orijinal sesleriyle televizyonlarda yaymnlandif
sirada programlara katilan miidahil vekilince de ifade edilmis olmasi ve ¢dzim tutanaginin

yayinlandigs 29.09.2007 tarihindeki gazete haberlerinde de aym yondeki iddialann yer almig .4
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olmas1, belirtilen yaymlarin duragma tarihinden 2-3 giin gibi kisa bir siire dnce gergeklesmis
olmasi ile birlikte degerlendirildiginde, ses kaydimn basina yansimasi ile ilgili kayda deger
anlamli bir durumun ortaya giktigy,

Ancak; 28-29.09.2007 tarihlerinde, gizli nitelikieki telefon gdriigmesi tutanaginin
basin yayin organlannda yaynlanmasiyla ilgili olarak, [stanbul 14. Agir Ceza Mahkemesince
02.10.2007 tarih ve Esas No 2007/428 sayili yazi ile, Igisleri Bakanhigi Emniyet Genel
Miidiirligiince Genel Miidir adma Istihbarat Daire Bagkani imzali 02.10.2007 tarth ve
208578-2007 sayil yaz1 ile, (CMK 250. Madde ile yetkili) fstanbul Cumbhuriyet Vekilligine
su¢ duyurularinda bulunuldugu ve séz konusu sug duyurular iizerine, Sorugturma No
2007/2482 sayisina kayitla, yasal adli sireg baglatldigi, bu nedenle Muhittin ZENIT ile Erhan
TUNCEL arasinda gergeklesen telefon goriigmesinin basina yansimasi hususunda aynntili
degerlendirmeler yapilmasinin ve konu ile ilgili olarak yapilacak igleme hususunda bir dneri
getirilmesinin uygun olmayacagl,

Anlasilmis, aciklanan nedenlerle de, telefon gdriigmesinin ¢6zim tutanaginin ve ses
kaydinin basina yansimast hususunda ve aragtirma konusunu olugturan iddialarla ilgili olarak
yapilacak herhangi bir iglem bulunmadig),

Kanaat ve sonucuna varilmgtir.

Tarafimizdan (3) drnek olarak diizenlenen ve Ceza Muhakemesi Kanununun 185.
maddesi geregince zorunlu olarak kapah yapilan yargilamanmn icerigine iligkin bilgiler
ihtiva ettiginden, kamuoyuna yansimasmn C.M.K.nun 187/2. maddesine aykan olacad
dikkate alinarak, Raporun ve eklerinin yetkisiz kisilerin eline gegmemesi icin gerekli

er¥leen,bu Aragtirma Raporunun (1) drnegi dizi pusulasina bagl ekleri
& olarak, ¢isleri Bakanlifi (Tef.KU.B:}‘lglIlE’l sunulmustur.
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Dizi

PUSULASIDIR

EVRAKIN
Sira No | Parga Adedi Giinil Sayisi 0zZU

1. 40 02,10.2007 (34-24150 Tefi. Ku. Bsk. Gorev Emri ve Ekleri (M. Dumanli)

2. 2 02.10.2007 (34-2)4150 | Teft. Ku. Bsk. Gorev Emiri ve EXleri (A. Erin)

3. 2 02.10.2007 (34-2)4150 Tefi. Ku. Bsk. Grev Emri ve Ekleri (M.TANISIR)

4. 1 08.10.2007 52/06-1 Trabzon Valiliginden Bilgi ve Belge Istem Yazist

5. 384 11.10.2007 1724 Trabzon Valiliginin Cevabi Yazis1 ve ekleri

6. I 17.10.2007 52/06-2 fstanbul C. Bagsaveihigindan Bilgi ve Belge Istemi

7. 60 17.10.2007 - ist. C. Bagsaveiipmmdan Alinan Belgelere igkin Tutanak
ve Ekleri

8. 8 17.10.2007 - istanbul Valiligi Il 1d Kurulundan Alinan Belgelere Ait
Teslim-Teselltim Beligesi ve Ekleri

9. 25 05.10.2007 - Muhittin ZENIT e Ait Bilgi Alma Tutanagy ve Ekleri

t0. 2 18.10.2007 - Ali Fuat YILMAZER’in ifade Tutanag)
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Abdullah ERIN
Millkiye Basmifettjgl
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Dr. Mehmet TANISIR
Millkiye Mufettisi
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